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Estimado sehor Decano:

Con mucho placer envio a usted el informe de labores realizadas por
la Estacibén Experimental Agricola Fabio Baudrit Moreno durante 1976.

Gracias al esfuerzo del personal de la Estacibén y al interés y ayu-
da de muchas otras personas en todo el pais hemos logrado obtener es
tos resultados, los cuales estoy seguro seridn puntos de apoyo muy va
liosos para desarrollar programas de extensidn agricola por parte de
otras agencias del gobierno y de empresas privadas que tienen el co
miin interés de elevar el nivel de vida de nuestros agricultores en
especial de los pequenos y medianos.

Le agradezco a usted toda la amplia comprensién hacia nuestros pro-
blemas y la ayuda que por intermedio suyo hemos recibido. Hago ex
tensivo este agradecimiento a todas las dem&s personas tanto autori-
dades universitarias como de otras instituciones y de empresas priva
das por la valiosa colaboracidn brindada. -

Con toda consideracidn su servidor y amigo.

Ing. Agr. Willy Loria Martinez
Director Estacidn Experimental
Agricola Fabio Baudrit Moreno
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PROCRAMA DE INVESTIGACION EN HORTICULTURA

prueba de varledades de. tomate en la zona alta y media

de altura: hasta el momento no se han reallzado pruebas de. Varleaades en la 70
na alta con el-fin de. determlnar su comportamlento y la toleran01a a1 ata-
que del hongo- .Phytophthora 1nfestans que'“es” conocido-como leon Tardio o ‘que

ma. Este hongo es el factor limitante’ de’ mayor 1mportan01a para produclr toma
te en lotes localizados entre los 1000 y los 1350 m de altura. :

Materlales y métédos:

[

El ensayo se sembrd en forma directa el 14 de julio en San Blas de Morav:.a3 aﬁh N
'1.250 métros dé altitud. . Se prpba?on siete variedades las que se presentanen
el Cuadro 1. EI1 suelo. presento una tg"hra loam arenosa con cnntenldos_‘ muy

bajos de fdsforo y altos de K, Ca y Mg.”™~ gl R

La parcela experlmental consto de tres suréos de3 m . de largo y dlstancla—

dos a 1.20 m éntre si sobre cada surco se sembraron seis plantas a 0. 50 m. Se
usd un disefis’de bloques al azar con cuatro rep't1c1ones

El experimento se fertilizd con 300 Kg/ha de nltrogeno, 500 de PO y 100 dec“
K. 0. El nitrdgeno se subdividid en tres aplicaciones con un mes“dé intervalo -
ufia de la otra y comenzando a los 22 dias de la siembra. Posterior a cada a-

REE

plicacién se realizd una aporca. . o Tl

itaje de 1nc1éen01a de. Phytoph thora
:Erectabllldad tallo.~ Cantldad de flores
W Jullo octubre de l976 :

1nfestans

‘ 'in¢idéﬁéia' - Erectablll n"o Cantldad flgres L

%
Varledadgs: P infestans v dad tallo ) 63 dias
Indlan Rl er - 72 ’ L Loon g R
Homestead Elite - = 56 B '
”Homestead 2u (FY ¢ 82 L 6,
Floradel . S0oe2 St
Tropic = o+ C.90 B
Manapal - ... - .. - - 90 S Tl M
L 7

Cal go(m) o T




"Para evaluar el porcentaje de incidencia de P. infestans se usd el 81gu1ente
criterio: 50% de incidencia-cuando todas las plantas.. .estaban atacadas y el
50% de las hojas destruidas, la parcela se vela verde con mateado gris;. 75%,
cuando el 75% de hojas estaba destruido y la parcela se ve1a grls con mOteado’
verde; 95% cuando las plantas presentaron muy pocas. hO]aS pero los tallos de
color verde 100% cuando todas las hojas estaban muertas, los tallos muertos
o muriendo.

2La erectabllldad del tallo se evaluo con una: escala de 1 a 10, 1 muy torcido
y lO muy erecto i :

3La cantldad de flores a los 63 dlas se evaluo~‘ : ; :
COS :0: siniflores y lOcon muchas flores v frthS en*desarrollo ‘

Se.thleron-atomlza01ones cada semana- con funglcldas o insecticidas.

A los 40 dias se hizo la primera poda, tratando-de dejar de dos a tres  ta- _
llos por" planta y de iabrir la planta en la parte 1nferlor Una’ segunda podaff
y deshojc - se hizo a. los. 70 dlas de la 81embra o ' ‘ '

Resulfados

Durante’ los primeros:dos meses” ‘de establecido el ensay05 las cond1c1ones» ~am
bientales fueron muy secas en:relacidn-a otros -afios.” La atomizacidn semanal.

fue suficiente para controlar ‘12’ incidenéia‘de la Phytophthora “Infestants”
después de este perlodo la lluv1a se normallzo y _se 1n1c1o un ataque severo';
del hongos: “Se ' 4

SNo sel atomlzo a lntervalos ‘menores para asegurar un ataque Seve—ngﬁ

ro y evaluar la diferencia de incidencia en las dlferentes Varledades.

La evaluacidn de 1n01denc1a se hizo a los 85 dias de la 51embra y los resul-
tados se presentan én-el Cuad Jl'f La variédad con menor incideriéia’ fue la
Homestead Elite’ -_uh 56%;“todés las,plantas estaban’ atacadas y un 56% de

las hojas’ déstruidas.- é*aparlen01a - V'antac1on éra verde con moteados
grises. Los frutos también presentaron - ataque ‘del hongo pero no se observod di
ferencia entre las,yarledades— La‘cosecha semperdlo en. su. totalldad =

Las- Variedades ‘qug:le 81gu1eron ‘et 1mportanc1a fueron da Homestead. 24,(F) y g -
Floradel, con todas las plantas atacadas y un 62% de las hojas destruidas. . En
el mismo cuadro se observa gque la Varledad que presentd -mayor 1n01denc1a fue
la Cal J (TM). - : i

N

Cuando se siembran variedades de dlferente susceptlbllldad las Susceptlbles
presentan menos incidencia y las tolerantes mayor, debldo a la cantidad ‘de
indculo. ] o ‘y“; T



B

Ia erectabllldﬂd de los tallos es 1mportante porque la planta se puede amarrar
.-. con mayor facilidad y la penetracidn de los atomlzos es mayor. Ca51 to-
das las -variedades fueron erectas excepto ia Lal J (M) - ' '

1a Homestead Elite y la Homestead 24 (F). presentaron mayor.. flora01on a--1los
63 dias, porque son variedades de crecimiento- determinado’ y por lo tanto mas

precoces.

ATANEEAN

Pruebaﬁde.variedades de tomate:en la zcna media

El ensayo se sembrd-el 27 de agocto de . 1976 en la Estacidn Experlmental Agrl—
cola Fabio .Baudrit Moreno. Se usd alnaclgo de 40 dias de edad de las Varleda
des que se presentan en el Cuadro 2.

El suelo. presentd un pH de 6.3 y el siguiente'contenido de elementos quimicos:
fosforo 6.0 ug/ml, de pota81o 0 41 meq/100 ml de suelo5 de calcio 6.0, magne—
gio 1.8:'y.&L 0.10

Elexperimento se fertilizd.con 300 Kg/ha de nitrdgeno y 500 de fosforo. Tam
bién se realizaron aplicaciones al suelo.de 10 Kg/ha .de magnesio y-5 de ‘boro.
El nitrdgeno se subdividid en tres aplicaciones con un mes de interwvalo a par-
tir del: transplante - Después de .cada aplicacidn se realizd la aporea. "~ Como
fuentes se usarcn las férmulas 10-30-10 y 20-7-12- 3-1 2 y urea. Via follar se
atomizd con 20 g - de pollblro/lG lltros de agua y 80 gm de magne81o sols ve-
ces durante el ClClO Voo - ’

Se usd un disefio de blogues al azar con cuatro répeticiones. La parcela expe-
pimental fueron tres surcos de 5.0 m de largo y colocadas a 1.20 m sobre cada
sureco se sembraron 20 plantas a 0.50 m una de la otra.

Para el control de las malezas hicieron dos aporcas y dos deshierbas manuales
Durante el verano se regd por gravedad cada siete dias.

con
Periddicamente se reallzaron atomlza01oneq/fuﬁg1c1das e insecticidas. Las
enfermedades mas serias fueron Alternaria solani y los virus "Curly top " v

Virus Y.

Al mes del transplante se realizd el primer arranque de plantas a la espalde
ra. Se completo el ciclo con dos hileras de alambre.

La primera recolecta se hizo a los 60 dias del transplante y la @iltima a los
128. El periodo de recolectas durd 68 dias y se hicieron 11 en total.



CUADRO 2. Prueba de variedades de tomate en la Estacidn '
R ) Experimental Agricola Fabio Baudrit M. Rendimiento
de primera, segunda y total.

D . Tomate
~Ia:Primera’ Segunda .- .Total

:Variedad

Ton/ha. Ton/ha Ton/ha

©Tropic .. . wl2.seT oo o 7,08 % 29y
CUFloradel . .ioo o ogessc Lo oo 1903770 0 28.08%

Indian River . 5.83 20.43" R 26426
© ' Homestead Elite . . - u%.29°% 1300700 . 17.36
Homestead 2u © 3.53 1o.u8

eal g(mMy - +00.00%T o 17.205 | "17.20

o,

Las variedades “con igual letrd no presentan diferencias significativas.

afeals

Sk
La

N E S

ariedad Cal J (TM) :produce frutos muy”pédﬁeﬁdé- . ,}}ﬁzy s




Resultados .

El anélisis de los resulta dos indican diferencias significativas para las va-
piables en estudio.

Como se presenta en el Cuadro 2 @ en relacidn a tomates de primera la variedad
Tropic fue la mejor con una pre.uccidn de 12.56 Ton/ha de frutos. En un grupo
aparte estuvo la variedad Floradel con 8.66 Ton/ha. La Cal J (TM) no- produjo .
frutos que reunieron los equlsltos de esta categoria.

La variedad con mayozr rendlmlentoo de tomates de segunda fue la ‘Indian Rlvero;
que produjo 20,43 Ton/ha,_J__ : SRR :

En rela01on a la cosecha total los dos Mmejores- varledades fueronTroplc y Flora;
del con 29 64 j 28.03 Ton/ha de frutos respectlv:rne*n:e° _

Ensayos sob?e.elmu50~de fertlllzantes en"chlle dulce .selecc1on "Mll frutos

El consumo de chile dulce se ha venids: 1ncrementando porque hay varledades ) N
que presentan®caragteristicas deseables para la industria de enlatado y - de
colorantés. También- ha; posloJlLdades de” Vaxportaw chile dulce como f“uta fres
ca v en "rebanadas’ RN : o

Se han realizado unas pocas experiencias sobre la -respussta del'chile - dulcg,
a la aplicacidn.de Feptlllzantes y las 81gu1entes experiencias contrlbUyen Las
aumentar -esa informacidn. o :

Pngpba de cjﬂco dosis de nitrdgeno en chlle dulce de la selecc101 ”Mll frutos“

Materiales y métodos
El experimento se sembrd en la Estdcién Experimental Agricola Fabio Baudrit M.

el 11 de julio de 1975. Se usd almacigo de 60 dias de edad.

El suelo presentd un pH de 6 y las siguientes cantidades dc elementos: fésforo
6 ug/ml, potasio 0.4l meq/l00 ml.. de suelo; calcic 8.0; magnesio 1.4 y aluml-'
nio 0.10. La capacidad de fijacidn de fésforo fue ‘alta.

Se probaﬁon ‘einco eantidades de nitrdgeno: 0, 100, 2003 300 y 400 'Kg/ha. Se a-
plicd una fertilizacidn base de 300 Kg/ha de PO El nitrdgeno se subdividi6

en tres apllca01oneb con un mes de imntervalo ufia’ de la otra .y a Dartlr . del
,“transplant E1 fosforo se sumlnlst“o LOdO a la siembra. - T

El dlseno usado fue el de bloques al azar con cuatro repet1c1ones° “La parcela
. experlmentai con°1stlo de cuatro ‘surcos de 2.5m de langec y colocadas a.1.20m

entre 83, Sobre- cada surbo se semb:aron 5 DWantas colocadas a O 50 m una de-la
otra. SRS S : '

Durante el verano el riego se realizd por aspersidn cada siete dias.




Resultados

La primera ‘cosecha se hizo a los 109 del transplante y la Gltima a los 320
El periodo total.de cosecha fueron 211 dias vy se“hicieron 22 recolectas. .

Las variablesyanalizadas fueron nﬁmero y peso~dé chiles de primera v segunda.
El andlisis. eSLadiStICO no- mostro xebpuesta 51gn1f1cat1va para alguno de .lQﬁf'
tratam1en+os en estudio. : IR

La mayor produccidn de chile de prlmera 21. 18 Ton/ha se presento cuando se
aplicapn al. suelo 400 Kg/ha de nitrdgeno. Esto rep“esento un aumento de
g.0h Ton/ha de chiles de primera sobre el testigo sin nitrdgeno: cuyo rendlmlen
to fue de 13.04 Ton/ha de frutos.

En relac1on al ntmero de frutao de prlmera, cuando e aplicaron ‘400 Kg/ha de
nitrogeno se obtvieron 401.666 frutos por hectirea. .Esto represento in 1ncre-

v

mento de L55‘8?d'fwu+05 sobre el testlgo sin’ nitrdgeno, AT

El mejor tratamiento. econdmico fue la aplicacidn de 200 Kg/ha de- nltrogeno. Se
encontrd un incremento: de 7.71:Tan/ha :de frutos de’ primera’ sobre’ el testigo’
sin fertilizante y el aumento del” nimero- dé frutos sobre el testlgo fueron

147.500 fputoo de primera por Ha ‘

El1 valor ep&coloneS'de‘7.7lfTon'estimando‘elrquihtél"de»chilé a ¢ 50 fue . de
¢ 8.450 y el coste:de~200 Kg de nitrdgenc a ¢-1.85/kg. fueron { 370.. En’ con="
clusidn, cuando se apllcaron 200 Kg/ ha de nitrdgeno se obtuve una ganan01a a-
dlClonal de 0 8080/na. o P : :

Rospuesta del chlle dulce seleccién mil frutos, a diferentes &pocas de apli-

cacidn de nltrogeno

Materiales y métodos

El ensayo.se sembrd.en- laxESTaCWOn Experimental Agricola Fabio Baudrit Moreno el
11 de julio de 1975.. © = oo . Coeon Do e e
Se sembrd en el mismo lote de los dos ensayos anterloresy la caracteplstlca del
suelo fueron=1guasesw e el g

e R

Se fertlulzo ‘con 150- hg/ha de P,0.. FEl nitrdgeno s& aplicd en seis &pocas dife-
rentes: mltad del nitrdgeno al %ransplanfe y un tercio cada mes consecutivo, un
cuarto al’ transplante y un cuarto al mes a los dos y treg mes; en quintas parte
uno al transplante, al primer mes, segundo, tercero y cuartoB en sextas partes,
na al transplante y-otra al prlmera segundo9 terce“o vta to y qulnto mes‘l“'un
testigo sin nityndgeno.s . { v ooowlln e ‘ LN s - -




ge usd un disefic de bloques al azar con cinco fepeticiones, La parcela experi-
mental constd de tres surcos de 3.5 m de largo y colocadas a 1.20 m. Sobre ca-
da surco se sembraron siete plantas distanciadas por 0.50 m de la otra.

Resultados

Las variables analizadas fueron el pesode chiles de "primera’ y des"segunda'.

ge obtuvo diferencia significativa entre los tratamientos con nitrdgeno y el tes
tigo. O sea el rendimiento de frutos de primera fue mayor en todas las parcelas
donde se aplicd nitrégeno. No se presentd diferencias 51gn1f1cat1vas entre los
pesos ‘de los chiles de prlmera de los dlferentes tratamientos con nitrdgeno. ’
Sin embargo cuendo el elemento se subdividid en tres aplicacidnes: la produccidn .
de primera fueron 14.48 Ton/ha, esto representd un aumento de 2. 73 Ton/ha defru-
tos sobre el tratamiento donde se dpllCO el nltrogeﬁo subdividido en sextas par-
tes.

Como las diferencias ho. ;son estadisticas y pensando en el aspecto econdmico el
mejor método fue cuando el nitrdgeno se subdividid en dos apllca01ones 1gu’ales5
una al transplante v la ofraei mes.

En rela01on al pesode chiles de ”segunda”vel me]or tratamlento fue'el del nitrd .

“geno subdividido en tres partes.iguales con lo. que se obtuvo 16.39 Ton/ha. - No.mi
se encontro dlferen01as entre las otras Fommas de apllcar este elemento. '

Respuesta del chile dulce sele001on Mll Frutos a la qg_;ca01on del fosforo en

dlferentes p03101ones

Materlales y métodos: R BRI LR e

E1 ensayo se’ oembro en la Esta01on Experlmenfal Agrlcola Fabio Baudrit Moreno, el
11 de julio de 1976. S :

El suelo presentd un pH de 6 y las siguientes ca“acterlstlcas qulmlcas5 fosforo -
6 ug/‘mlS pota810 O 41 meq/lOO ml de suelo, calc1o 8 Oy magne81o 1.4 y aluminio
0.10. T el LR R LT ‘ ‘

T e s el : v

Se probaron gels. p081c1onﬂs deerentes réra el foésforo: al fondo. del hueco  del
transplante, -con espeque ‘a amboq lados de 14 pIanta9 en circulo alrededor de 1la
planta, en banda 5 cm al lado de las plantds, al voleo scbre el..surco. e 1ncorpora
do antes del transplante y en dos bandas una a cada lado al pie del surco, ao.Se
usaron. 150 Kg/ha.de- nltrogeno en treq apllca01ones y 300 Kg/ha de P en una so-

1la apllcac1on a¢ transplante : L TR _2 SA, i

Se usd un disefio de blbques’al azar con-ciico repeticicnes.. La pdrcela experlmen
tal constd de tres surcos de 3.50 m de largo y colocadas a 1.20 m. Sobre cada
Surco se sembraron siete plantas distanciadas por 0.50 m entre si... e

W

Burante el verano el riegs se¢ realiZz8'Bor dspersidm cada siete-dias.. .




“lesultados:.

La primera cosecha se - hizo a los 109 dias del transplante y la Gtlima a ~ los
390. " e e TR L A .

El peridodo de cosecha fue de 211 dias y se realizaron 22 recolectas.

Las variables analizadas fuepon nimero y pesoc de chlle de prlmera y. nlmero "~y
peso de chiles dé segunda.

No se obtuvo respuesta 31gn1flca+1va para ninguna“ de las_ varlables Cuando
el fdsforo-se aplleo en dos bandas al pie del surco: ‘se obtuvo la mayor produc-
cidn . de 19.62 Ton/ha de chlles -de primera. E1 nlmerc de frutos de primera por
hectdrea con el iiémo tratamiento fue de 384.920. El menor rendimiento se en-
contrd cuando el fdsforo fue aplicado al voleo sobre el surco. En.este caso.
el peso de chlles de prlmera fueron l7 12 Ton/ha y ‘el nimero 321. 428

El mayor peso de chlles de segunda 17.16 Ton/ha se presento cuando el fosforo
fue aplicado en banda a 5 cm. de las plantas y el nfimero fueron 543.650 frutos.
El menor peso y nfmero de chiles de segunda fue obtenido con el fésforo aplica
do en banda al pie del surco. -

Se ooservo que.al contrario de- otros” cultlvos como el tomate5 el chile dulce
mejord la ‘calidad cuando el fdsforo se aplicd en las posiciones mas alejadas

de las plantas en dos bandas al ple del surco y al voleo sobre el surco e 1ncor
porado antes de transplante

Respuesta del pepino9 Variedad Poinsett, a la aplicacién de elementos menores

El pepino es una.hortaliza que ha tenido mucha 1m00rtan01a en los Gltimos a
flos. ILocalmente se consume Dr1n01palmente en.. forma fresca y existe un merca-
do poten01al de exporta01on - La industria @g encurtidos consume parte de la
produ001on local. s e S :

Se han realizado ensayos sobre variedades, el uso de los fertilizantes9 distan .
cias de siembra, el uso de barbacoas pero. hasta el momento. no se tlene 1nforma .
cidn sobre la respuesta a la aplicacidn de elementos menores.

Materlales v metodos:

El ensayo se sembrd enla Estacidn Experlmental Agrlcola Fabio Baudrlt M el
16 de julio de 1976.

El suelo resultd ser Loam arenoso, con contenidos muy bajos de fésforo, altos
de potasio, calcio y medio de magnesio.



En el Cuadfo 3, se presentan los diferentes tratamientos. Se hicieron dos
apllcaclones fol;ares al mes 'y a los: -dos -meses: idei: la.31embra :Las:pkantas fue
ron atcmlzadas hasta que quedaron blen mo3ados ¢ B e

ge usd un disefio de bloques al azar. No se apllcaron elemontos ]untoss;, cada
elemento §e. probo solo,_ La parcela experlmental costd de dos surcos de 3.0 m
‘de 1args y‘colocados a'1.20-fi“sobre cada..surco se ‘sembraren :14s - plantas a: 0»20
m una de la otra. i

‘ icuADRo'j. Tratamlentos apllcados én el ensayo de elementos men@res enwi
= " pepino. Sy cieee ,

Ntamero. Molibdato de ~ Poliboro NUZ Sulfatgﬂde%.'
Tratam,?fsodlo 9 ms/lO lt gms/l@ lts gms/lO-lts: ‘magnesiosgms/10:1t.

0 0 0

, ~12.5 .25 50
. £995,00 05D L w100
. eg7uET st Ll osde o 1507

50.0 100 . 200

Resultados: . RIS

La primera recolecta se hizo a los 60 dias de la siembra.  Entre los 60 y. los
‘94a1dias se hicieron oqho recolectas aunque en los dos ultlmos los frutos fue
ron de segunda cIase ' : S

Las variables analizadas fueron el nfmerc'y elipeso de pepinos:de primera. De
_los elementos en estudio solo el magensio presentd respuesta sSignificativa.
Sln embargo en los resultados se' puede observar que el: mmlibdato ée sodip. pre

_go. En rela01on al numero de frutos de prlmera, con el mismo tratamlento se
recolectaron 261‘111 frutos/ha9 lo que 51gn1f1coo un’ aumento de: 27.777 pepl—

La mejor dosis de sulfato de magnésio"fﬁé la de 1007 grs/10 litros:-deragua. El

DPeso de los frutos de prlmera fue superlor al testigo en 17.41 Ton/ha. El

rendlmlento del’ tratamlento fueron ‘74.55 Ton/ha de frutos y-el ‘del-testigo

57.41, "La respuesta presentd um efecto cuadrdtico.  Para el borc la tendencia

fue muy leve, se obtuvo un incremento de 2.4l Ton/ha de ‘Frutos sobre el testi-
_ 80 cuando §e‘§pl1pp 25 grs de poliboro/10 1litros de agua.

> RER
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Las aplicaciones de NUZ presentaron una leve tendencia a disminuir el = rendi-
miento de pepinos de primera. <Con la dosis de 100 grs de NUZ/10 litros de
agua se obtuvo una disminucidn de 7.27 Ten/ha de frutos de primera en = rela-
cidn al téstigo. : :

Estudios de: fertilizacidn y almacenamiento en cebella (Tesis'Luis Veiézques P.)

La cebolla es una de las hortalizas de mayor consumo en nuestro pais y que afio
a afio se exporta. Se adapta al consuymo en fresco asi como al procesamiento in
dustrial. En el afio 1975 se cultivaron aproximadamente 270 Ha. con una produc-
cidn de 2.7771.132 Kegy un Valor de ¢ 2.906.100.

Se reallzaron dos- experlmentos, en-el- prlmer estudlo se probo el uso’ de la ga—
l1linaza como. sustltuto o complemento del usoc de fertlllzantes 1norganlcos ...en
cebolla. ’

En el segundo ensayo se probd el fertilizante quimico en mezcla con azufre. A
demds se realizd una prueba de almacenamiento para determinar sl el azufre pre
sentaba algin efecto.

Prueba de diferentes cantidddes d& nitrdgeno, fdsforo y azufre en-vebolla. -

Prueba de almacenamiento

Materlales y métodos .~

El ensayo se sembro en la Estacidn Experlmental Agrlcola Fabio Baudrlt Moreno .
el 15 de enero de 1976. Se usd almicigo de 60 dias de edad de 1la varie-
dad Yellow Granex, conocida como hlb”lda amarilla.

El suelo prssento textura franco arenosa y..un contenido de materla orgdnica de
10.18% el pH fue 5.90 y ademés tenia el 51gu1ente contenido . de. elementos: ni-.
trégeno total 0.20%, fésforo 6.0 ppm, potasio 0.57 meq/lOO gr de suelo ,. magne-
sio 2.003 calcio 8.38 y alum;nlo 0.19, azufre 0.25% y zinc 1 ppm. »

Se probaron las siguientes dosis. de. cada élemento en Kg/ha de nitrdgeno 0 v
200;de féosforo 0 y 400; azufre O, 65 y 130. Las fuentes usadas fueron: ni-
trato de amonio, triple superfosfato y sal de glober respectivamente. La Sal
de Glober present6 un contenido de 66% de SOu.

El fertlllzante se apllco al Vo]eo9 al momento del. transplante se suministro
todo el fésforo.y el azufre y la mitad deJ nltrogeno El resto del nltrogeno
fue aplicado:a les HO#dlasL »

El disefio empleado fue el dé"bldquesléi azar con arreglo factorial 2x2x3. La
parcela experimental consistid en bateas de 2,30 m de largo por 1.30 m de  an-
cho. En cada batea se sembraron 200 plantas a una distancia de 0.10 m en cua-
dro.
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La recolecta de cebolla se inicid a los tres meses del transplante y el produc
to se c1a51f;co en tres categorlas. primera, cebolTag eotrun-didmetro. . mayor
de 7 cm; .Degunda9 bulbos con dlameLros entre & y 7, cns tercera, bulbes meno~

res de 5 cm de ‘di&metro.

Para el“caﬁfrolW'de’malezas.sevhlzo una- déshlerba manual a los 21 dlas v otpa

Despues de la COSechaS la cebolla fue se adafa la Qombra y se. thleron :, 
+renzas de 60 cebolias de la priméra:de’ cada tratamie: to. Estas se colgaron
de las serchas de una bodega bien aireada con el fin de llevar a cabo la prug’
ba de almacenamiento. En este ensayo se usd un disefio de bloques al azar. Se
manalmente se realizaron conteos para determinar el niimero de cebollis” perdl—

das. -

Resultados

El nltrogeno, el fosforo v ol azufre mo presentaron 1 eoDLe 1a

gn f atlva en
la produ001on de cebo“la. ,

Cuando no se bdmlnlqtro nltwogeno el rendimicnto’ total” rue de 60.6.Ton/ha de-

-cebollaa ‘Cuanidose aplicaron 200 Kg/ha del elemento la p“OdU”Cion total fue-
‘pon 61,3 Ton/ha.i: “EL mismo con@ortaﬂwento Sﬂ ovtuvo con e1 rendlmwen ta ‘de cebo
l1las de primera, segunda y tercera. o Pl s : g -

Bl fésforo cbhtuvo un pequeio aummﬂLode 3.80 Ton/ha de bulbos totales sobre el
‘testlgo aunque no significativo. Este mismo efecto se presentd con los . bul-
“”iOs “de Yprimera' cuando fueron 511nlsiLadoo 400 Kg/ha de PO, el aumento de
-cebollau -de primara.fue -de 3.6 01/hd sobre el testigo sin” LOSFO“O que produjo
- 41.5 Ton/ha. Este slementv no are\Lo lao_CObOllQS de SDgundQe_ &

N

'mayor aumento de est T
do subio de ©. a Odl J/ha., Se D”“‘ i6

,Ton/nd de ceDo lé 10La* ,bl 'tigoy Un compo;tam oqto semejante se obser
7 -dengegunda..

posible que algrnos de estos resultados fueronafectados por el “agua’de riego.
D ld  8poca - de ‘verano 1as: acequias.-y: v fo\;uon -.contaminados por 103 deshechos

“de los patios bene LlCladOWe° del café y estas aguds transportar cantidades ‘apre

»lables de mate ria oF gdthd y pooabléneptv eleuentos nutricionales.

los

j~La prueba de a2 macenaﬁleqwo p-g'_, i sign{f¢gat1va aJ nltrogenO'
_tratamientos sin este elemento presentaron un 156.5% de pérdida” de bulbSs® ¥cuan
40 el producto provenia de la parce .az coe 200 Kg/ha del porcentaje de perdl—
lda de cebolls se aumentd al 42

s
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Pruebas de elementos menores en chile dulce

Este experimento se sembrd también en el Tejar de Cartago. Se encuentra en
el pericdo de cosecha y los resultados serdn publicados en el prdéximo informe,

Pruebas. de. diferentes métodos de poda en tomate (Tesis Franklin Ramirez)
El ensayo fue éembfado en_la Estacidn Experimental Agricola Fabio-Baﬁdrifm M.
el 23 de setiembre de 1976. Se encuentra en el periodo~de recdléctas -y . en

el prdximo informe se incluiran los resultados.

Actividades varias

Curso‘é:Agentes de Extensién Agricola

En el mes de junlo se impartid un curso para Agentes de Exten51on Agrlcola de-
todo el pais. El téma -tratado. fue el resultado de las 1nvest1gac1ones “en
hortalizas del afio 1968 a 1975. = -

Dia de campo de la Estacién Experimental Agricola Fabio Baudrit M.:

Este dia de campo a nivel nacional fue realizado en el mes de marzo. Se cola
bor® ccn la presentacidn de- los resultados de las investigaciones realizadas
durante 1975. ,
Clases en ld Universidad de Cesta Rica:

Se colabord impértiendo lecciones en el curso de Produccién'Agricola. El tema

tratado fue produccién de tomate y produccidn de cebolla. Este curso fue da
do en el primer5 segundo y tercer cuatrimeatre° o

Pre31den01a de la Unidn de Empleadoq Profe51onales del Mlnlsterlo de Agrlcultu-

ray. Ganaderla (UDEMAG) .

Durante el afio 1976 désempeﬁe ei'dérgo de Presidente de."la UDEMAG y las labores
realizadas- se encuentran en. los 1nformes presentados en las asambleas generales
ordlnarlas :

v

Eﬁtrenamiento deiestudiantés del Colegio Agropecuario de Jicaral de Puntarenas

Durante cuatro semanas se dirio el trabajo realizado por los sefiores Orlando Se
gueira Bricefio y Edgar Morales Quesada, necesario pabd cumplir las horas de
practica para su graduacidén como Bachiller, Agropecuario.
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perdldasa‘el 25.8% fue causado por Fusarium solani, al brotamiento se debid
18 3%, AsPerglllus ﬂlger 18 lo y Erw1n1a carotorora ;6 0°

kfueba con diferentes cantidades de nitfégéﬂo;'fGSforo y‘galiinaza en cebolla

? Materlales y. metodos et

El ensayo ‘se inicid el 20 de enero de 1976. Se trabajo con la variedad Tropi-

cana roja conocida como hibrida roja. Se probaron dos cantidades de nitrdgeno:

0y ZOOvhg/ha de fosforo 0 y 400 Kg/ha vy tres de gallinaza 0, 2 y U Ton/ha

_El disefio y el tamano de- la parcela experimental fue idéntico al del ensayo
con. azufret La plantac1qn también se manejo-en 1gual forma

R e

ue selecclonado en tres categerlas A -

kResultados
no

1 nitrbgeno obtuvo uma respuesta 81gn1flcat1va,‘cuanuo/se apllco el rendlm1en-~f‘

r1 fosforo y el azufre ro obtuvieron respuesta alguna. Del total de cebollas

mLa césecha Se inicid el 7. de mayo a las 3.5 meses del” transplante Eiléﬁaiﬁomt

to total fue de u47.26 Ton/ha y cuando se adicionaron 200 Kg/ha se presento un

Jsaumento de 6,45 Ton/ha de bulbos.

1 fésforo presentd una respuesta altamente significativa en la produccidn de
bolla de primera. El mayor rendimiento de 29.53 Ton/ha se obtuvo cuando
eron suministrados 400 Kg/ha de P2 5V esto significd un incrmento de 6.87
on/ha sobre el testigo.

adicidn de gallinaza no afectd en forma alguna las variables en estudio.

‘odos los tratamientos incrementarcn la produccidén en relacidn al testigo, en
gue respecta a rendimiento de cebolla total. Los mayores valores correspon

n/ha correspondientemente. Esto répresentd un incremento de 19.89 y 14.36
n/ha en relacidn al testigo.

Sayos que estan actualmente en el campo

rueba de dosis de nitrdgeno y fdsforo en chile dulce en el Tejar de Cartago

Ste experimento fue sembrado el 23 de julio de 1975. En este momento se es-
dn haciendo las recolectas de los Frutos v los resultados se publicardn en
1 proximo informe.

eron a los tratamientos N 200, P,0. 200, G O y No Po G4 con 62.89 y 57.36
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Demostracidn. sobre.el uso de desinfestantes de suelo

Esta demostracidn fue'fealizada en-coordinacién con la Agencia de Extensidn de-
Alajuela. Se trajeron a la Estacidon.un. grupo. de 45 agricultores de la zona de
San Antonio de Belén. B

Produccién de semilla de achiote — ~. =i o [ L A

Durante este afio se atendid la parcela de 234 &rboles para la produccidn de se
milla. Esta fue repartida a los agricultores interesados a traves del progra-
ma de  .extetensidn agricola de la Estacidn.

Plan de investigacidn para”cdltivos horticolas con posibilidades de exportacidn,

En el mes de octubre s¢ ‘nombrd una comisidn integrada por la Universidad . de
costa Ricagl Ministerio de Agricultura, la Oficina del Café, la Compafifa Frigite
S.A. y CODESA. Esta comisidn estuvo encargada de la revisidn de todos los ante-
cedentes v resultados de investigacién con cultivos horticolas de: exportacidn,
y de elaborar un plan para afinar o desarrollar la -tecnclogia que! falta. - Se
elabord el plan de las investigaciones pertinentes y este va a ser presentado a
las instituciones en febrero.




'PROQRAMA DE INVESTIGACION EN FRUTALES TROPICALES
e S

En el presente afio se contlnuo con la evaluacidn de las colecciones estableci-
das asi como el establecimiento de “otras en diferentes lugares del .pais, princi
almente de citricos, mange y aguacate; asi como el inicid de traba]os de inves
tlgaclon en Otras especies de frutales.

 Nuevas colecciones o
DLl

1- Se establecierion dos colecciones de mango (mangifera indica) en la proyin-
ciade Guanacaste, una en el Colegio Agropecuario de Nicoya, sembrada el 10
de agosto de 1976, con veinte y dos variedades, Adams, Bombay Yellow, Pope,
Saigbn, Brooks, Smith, Irwin, Filipino, Palmar, Glenn, Mutacidn Nica, Kent, Nel
son, Edwards, Mango Mora, Keitt, Tommy Atkins, Carrie, Mulgoba, Sunset, Pairi
y Fairchild; la otra en el Colegio de rlladelfla (Cantdn de Carrillo) plantada
el 18 de agosto ‘de 1976, con veintinueve varleuades Keitt, Mango Mora, Nelson,
Kent, Edwards, ‘Saigon, ZlWl Irwin, Tommy Vklnss Carrie, Glenn, Pairi, Sun-
set, Semsation, Florlgun5 Pope, Singapur, M—l37§9, Brooks, Fairchild, M-43-Z,
Palmer, Filipino, Mulgoba, Bombay Yellow, M-69006, Smith, Mutacidén Nica- y Ju-
lie. El nfimero de &rboles por parcela de cada variedad en estas plantaciones
varid de acuerdo a la importancia en cuanto. a, produccidn y calidad de cada una
de ellas; la distancia de siembra fue diez metros entre arboles.

2- Fn citricos (Citrus sp) se plantarcn trcs'colecciones la primera de e~
1las en Laurel (Canton de @Golfito) en finca Caucho promlﬂdad de ASBANA sembra-
da el 28 de mayo de 1976, con veintidos varledades y las m3s promisorias en
diferentes patrones, como se observa en @l»aner fi:

Una segunda coleccidn en un proyecto cooperativo con el I.C.E. fue sembrada en
Tronadora (Tilaran), el 23 de julio.de 1976, con veinte variedades injertadas
en diferentes patrones como se observa en el Cuadro .

La distancia de siembra es de siete metros entre &rboles.

Una coleccién ‘con diesciocho variedades .se oembro en la finca del Centro Regio-
nal Agrlcolaw@e San_Carlos, el 14 de octubre de 1976, en la cual las variedades
mas promlsorlas se 1n]ehtaron en glfercnfes patrones COmMG - lo muestra el Slgulen

te Cuadro 6

La distnacia de siembra es de siete metros entre arboles.
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CUADRO 4 . Variedades establecidas en Laurel (ASBANA)

N°® arboles

por cultivar Cultivares Patrdn
8 Valencia. ' ..i+%i .. Naranja Agria
8 Valencia 77 Rangpur - -
-8 Pineapple nucelar Rangpur
E 8. Pineapple Naranija agria
-8 . Pineapple = Rangpur -
4 Grano de oro Rangpur: . .
L Navel nucelar Raﬂgpur o
b Pomelo atenas Rangpur '
L Owarj Rangpur
2 Freemont Rangpur
37 Dancy Rangpur
n Hamlin Rangpur
L Mineola _ -+ . Maranija agria
4 ‘Mineola R Rangpur
4 Hova AR . : . Rangpur
8 San Fernando - ~/ . Rangpur
L Washington - i .l.v . Cleopatra
yo  Washington - B Rangpur
T h emr.  Kara R : Rangpur
8. © " Hayes : . . Rangpur
b “Parson brown-- - o _* Rangpur
I “Orlando - P Rangpur-
4 Robinson = - Rangpur
Y Temple Rangpuf
B Masina - : Rangpur
. Mandarina- ericlla . Rangpur

La distancia de siembra entre plantas siete mestros y ocho metros en-
tre hileras. '
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CUADRO 5 . Variedlades establecidas en Tronadora
Nede arbqles Cultive Patrdn
—Egg_pultlvar

8 Frost navel Rugoso

8 Navel nucelar Rugoso

8 Mineola Rugosc

8 - Pineapple nucelar Rugoso

8 ... Hamlin .. " "Rugese..

6 San Fernando - .. . Rugoso o
4 Washington Naranja agria -
8 San Fermando Rampur

4 Kinnow ‘ Rugoso

2 Dancy nucelar’ Rugoso

Y Pineapple ' Rugoso

8 Valencia Rugoso

8 Grano de oroc - Rugoso

8 Persa Rangpur

8 "7 Navel nucelar Naranja agria
L Kara Rangpur

4 Robinson Rangpur

4 Owzxi . Rangpur

8 Washington Rangpur

4 Hamlin Rangpur

8 Navel nucelar Rangpur

8 Pineapple nucelar Rangpur

Ly Mandarina criolla Rangpur

4 Nova Rangpur

4 Parson Brown Rangpur

8 Valencia Naranja agria
L Granc de oro Rangpur

8 Pineapple Naranja agria
4 Temple | Rangpur

La distancia de siembra es de siete metros entre &arboles.
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. CUADRO 6, Variedadés establecidas en San Carlos

N°de-arbocles

por cultivar Cultivares . PatrdénT T
15 Mesina Rangpur
11 . - Kinpow Rugoso
10 © "Navel nucelar _ Naranja agria
.10 .. Grano.de oro Rugoso
10 - " Hamlin - Rugoso
10 Washington nucelar Naranja agria
4o Robinson Rangpur
2 Pineapple - Naranja agria
10w- Mineola-- Rugoso
16 Pineapple nucelar Naranja agria
8 Valencia ° Rugoso
10 Washington nucelar Rangpur
-9 Pineapple nucelar Rangpur
L Granc de oro Rangpur
-5 Owari Rangpur
10 Navel nucelar Rugoso
8 Valencia.. Rangpur
L Temple - Rangpur
10. Parson bpown Rugeso -
6 Kara Rangpur
15 : Frost navel Rugoso
2 . - Parson Brown Rangpur
15 . - Pineapple nucelar Rugosa -
8 ’ Pineapple- Rugoso
6 Havel -nucelar Rangpur
10 San Fernandso Rugoso
10 Hamlin: - . Rangpur
6 : Orlando Rugoso
5 ““Valencia . Naranja agria

La distnacia de siembra es de siete metros entre arboles.
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3- [En Aguacate (Persea Americana) con la cooperacidn del Centro de Adapta-

cién Juvenil en Tierra Blanca (Cartago), se plantd en su finca el 9 de
junio de 1976, un banco de yemas -de aguacate con las siguientes variedades:
Booth 7, UCR-5, Hahimoto, Itzama, Guatemala, Simonds, Kahaldg, Puebla, Booth 8,
Masutomis CrlsLlna . Los objetivos de esta siembra son:

a) Mantener las mejores variedades

b) Disponer de material vegetativo para agr1cultores y viveros’ Dartlculares.

c) Fomentar la siembra de aguacage en altura evitar asi la men" 1n01den01a
de Phylophthora sp. S D

Ampllaglon de colec01ones existentes DA

1. La Coleccién de citricos de la Estacidn Experimental Agricola rablo Baudrlt
M., se amplio con las siguientes variedades: leon criollo sin esplna, li-
mén lima, washington de la torre y mandarina de la torren

2. La Coleccidn de aguacate de San Ramdn de Tres Plos {E1 Pizote), con ias va-
riedades azteca, panchoy y- cristina y la de mango de Hojancha se amplic' con
las variedades Keitt y Plllplnu. A

Evaluacidn de colecciones existentes

1. Colecciones de aguacate (Persea maericana) R ,

En el presente afic se continuo con las evaluacicnes "d€ Ios siguientes pardmetros
nimero de drboles por variedad, plagas, enfermedades, crecimiento, pérdida de
follaje, Tloracifn y cosécha {casc que exista). ‘

La coleceidn de aguacate“de Santa Maria de Dota a 1.500 m.s.m (sembrada cn mayo
de 1973), cuenta con catorce variedades, cntre las plagas que se presentaron es-
tan acaros (Oligonyghus lethersi), que se observd en todas las variedades; asi
como el Perforador del A tallo, .(Copturomimus persea), en las variedades Guatemala
Beoth 8, y UCR-3, tambidn en menor 1n01<enc1a el chinche hedlonﬁo (Meclstorhlnus

VEEEEEEEEE) principalemté en la variedad Fujikawa. - NPV

Otra de las plagas obcervada fue ceramidia sp. en los eutlivares Booth ~8y Simp

son. T
, o

Las enfernedaues de mayor incidencia fueron rofia (Sphaceloma persae)y antracn081s

k(COlletvtrlchum- gloeosporlu1des) pero se controlaron a tlempu.

‘Partlr de junio &e obcervo un crecimiento ve”etatlvo intenso que se mantuvo has
flnes deé qctubre, por lu que coacuerda con la época de lluv1a en la zona.ww.n

S drboles pierden parte de SU"follaje en el mes de mayo. La época de floracidn -

alguncs variedades se puede’ observar en el siguiente Cuadro 79
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CUADRO 7 . Epoca de floracidn (meg@&) &é;alguﬁ6s1Eultivéresv
Cultivares Primefa floracién Segunda‘flbfécién
Puebla Diciembre HMayo

“'%FUjikéwa Diciembre Marzo

" Guatemala Marzo- o
Kahall Enero B}
Booth 8 Enero Agosto
Simpson Enero ’ ,

 Booth 7 Diciembre ‘>Sétiémbre
Nabal ‘Febrers Junio
Masutomi Setiembre .
Fuerte Diciembte ‘Setierbre
Hashimoto Setiembre

En

el siguiente cuadro,

CUADRO-

Q

se muestras las variedades aguacate que produjeron

Variedades de aguacate: que produjeron en el

3
afic de 1976. Santa Maria de Dota.
Variedad N° de frutos totales - Mes de cosecha
Puebla 10 Agosto. :
Fujikawa 5 Octubre
" Fuerte- 20 Octubre
Simpson 4 .. Setiembre

En Poasito de Alajuela a 1.800 m.s.n.m. tenemos diez
‘bra.junic 1972 y mayo 1973), referente a plagas los acaros (0Oligonyghus ‘lothesi

y seis variedades (81em—;

se observd en casi todas las variedades, a egcepcidén de la variedad fuerte,

como ceramidia 8P afecte notablemente esta variedad.
- (Platynota sp),

Por otra parte pega pega
" se observd en las variedades Puell Choquete y Fuerte.
medades que seé.observaron con mis frecuencia fueron Rofia (Sphaceloma persae)

Las enfe
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~y-antracn031s (Colletotrichum gloeosporicides), pero no causaron ningln proble-
ﬁﬁ serio. Ln enerc se observd un pequefio flujo de crecimiento en todos los cul
tivares que se mantuve hasta setiembre, luego se notd un descenso notable en e~
 ge crecimiento en el mes de oCtubre, esto posiblemente concuerda con la &poca
viosa anormal del presente afio.

a mayor. parte de las variedades, se encuentra con la totalidad de su follaje
frenovado en el mes de junlo. En el presente afio la Gnica variedad que se le ob
servo floracidn fue en la nabal, _pero -no llego al cuaje de frutas.

En San Ramdn de Tres Rios (El Pizote), a 1.600 m.s.n.m., ha quince variedades
(siembra Jjunio de 1973), en relacidn de plagas se observd con frecuencia cerami
cia Sp- > que afectd principalmente todas las variedades durante los meses de mi
Con referenc1a @ las enfermeuades RO se encontro nlngun problema
s.yariedades ‘asi comu uﬁ descenso del mismo en el mes de enerc. En el mes
de setiembre s€” notd.un se&unuo crec1m1ento3 el cual se- mantuvo hasta el = mes
_de diciembre. Con frecuencia 1la renevacidn del ;ollaJe de las variedades nlngu
- na mostrd. ‘problemas especiales al respecto en ninguna &€poca (meS;.

La época de flordcidn de algunas de las variedades se muestra en el Cuadro 9 .

TR

. ;;CUAERD‘_?f. Epocade florac1on de algunas variedades de
~ dpuacate en San Ramon de Tres Rios (E1 Plzute)

Cultivarésl;ij“:i “° Primera floracién Seguﬁda floracidn
_ xKahalﬁ A Enero Setiembre
k‘*Nabal~ Enero

Fujikawa Ehero,
Simpson Enero - a

Cbéqgete Setiembre e v

%Itzaﬁa Enero |  Setiembre
FJUCRTS. Eﬁeroz'  Setiembfe

UCR-5 .- Setiembre 7

Guatemala Marzo ‘Setiembre

Puerte,'

- Setiembre -




En el Cﬁadro 10 se muestran las Variedades~devaguacat€“qﬁe'prodﬁmé%on durante
el afio 1976 en Sam Ramén de Tres Rics (E1 Pizote)

CUADRO 10 . Variedades de agauacate'que pfodujeroh
en San Ramén de Tres Rios-en 1976

Variedad -Jwi»a. N°frutos totales i » 'Mes'dé‘coseché7

Naval, ;;_‘Nw} + ;- S 010 Noviembrg

'Fﬁjikéﬁé‘ Sl "ﬁgsz ‘};45. e . f!. T“l NbViéﬁbféHyz .

';%ItzéﬁaA.v ;:?‘V, o 2 SRV Marzs "

UCR-5 . . o 2 . o ..+ ¢ W Enero

Guatemala L 20 : rh;quyiembre

Por tratarse de colecciones nuevas, los datos de floracidn son 8nicamente de a
. R 3

quellas variedadss que han mostrado precosidad, asi como los datos de produc-

cidn corresponden a la primera cosecha de estas plantaciones. ...

2- Colecdiones dé Mango (Mangifera indica)

La Coleccidn establecida en el Culegio, Agropecuariode Osa (Palmar Norte),
se realizaron dos visitas una en setiembre de 1975 y la otra en mayo de 1976,
con el objeto de dar el asesoramiento convehiente a los profesores encargados
del proyecto, sin embargo el director ni. los profesores dieron 1la atencidén vy
destruyercn en forma parcial la plantacidn, lc que llevd al fracaso el ensayo.

En Hojancha (GUanacaste), en la finca del Colegio Agropecuario. Se cuenta con u
na coleccidn de veinte y dos variedades (sembrada el 1°de octubre de 2975).

En el presente afic (1976), se realizaron.cuatrc visitas, hasta el momentc nin-
guna de las variedades presenta problemas especiales cumo respecto a los paréa-
metros que se evalfian, es decir todas las variedades crecen con una adaptacién
excelente; es necesaric destacar el interés manifestade de parte del personal

técnico de ese Colegio con respecto al proyecto.

La coleccidn de la Estacidn Experimental Enrique Jiménez N., en Cafias, Guanacas
te, cuenta con catorce variedades, se realizd una visita el 15 de febrerc de
1976, para cbtener datos de floracidn, {nicamente presentaban los cultivares,
Sensation, anderson, keitt y sunset. Los datos de cosecha es imposible evaluar
los € 1%9pérdidas sin control y bajo la plantacidn se construyeron corrales
para ganado. Con la cual se demuestra que el director tiene poco interés en
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kproyecto.

Coleccién establecida en la finca del Colegio Agropecuaric de Orotina (sem-
_da en junio de 1973), con veinte y tres variedades a pesar de una serie de
nvenientes como fue la introduccidn de ganado por el mal estado de las cer

volvid a sembrar. De las var,
s, Se iedades que no: Fuerin destruldas y que. se

antuv1eron hasta la fecha presentaron una adaptacidn excelente a los diferen
s;parﬁmetros evaluados, como prueba de ello se muestra un Cuadro del numero
de frutas y mes en que se realizd el conteo verde 1la fruta.--—

"CUADRO 11s Conteo verde de fruta de algunas variedades de
mango en la Coleccidn de Orotina

Variedad N° de frutos . Mes de conteo
= verdes B verde
_Edwards. . .. 5 _ Junio
jk Brooks m ,V” - 40 ' Junio
- smith 145 Junio
 Sunsef% . 11 Junio

_coleccidnsde la Estacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M., cuenta con
variedades y tiene ocho afios de edad. Con relacidn a plagas el mayor proble
presentado fue la mosca de la fruta (Anstrepha sp) y en cuanto a enfermeda-
s mildiu (Oidium 'sp.) en la época de floracién, asi comc antracnosos (Colle-
otrichum sp.) en .la maduracién de la fruta. El mayor flujec de crecimiento de
odas las variedades se manifestd durante los meses de enero y dlClembre9 por
Que se nota una lndependen01a completa entre el crecimiento y la epoca de
uvia. . ‘ C
 El follaje de todas'las varledades se mantiene durante casi todo el afio a excep
€idn en el mes de octubre se observd una disminucidn de &1 debido a causas natu
ales.  Los cultivares mds precoses en cuanto a floracién y que se encontraban
talmente floreados en el mes de diciembre fuercn: Fairchild, Edwards, Pope,
uippens, Julie, Carrie, Mulgoba, Admas Florida, Irwin, M-13769, Aeromanis y Ca
ffrrle Florida ' o o

 _n el Cuadro 12 .muestra la produceién de mango de 23 variedades en Alajuela du—
jrante el afio de 1978 por arbol. .




CUADRO 12.Produccidén de Mango de 23 variedades en Alajuela,

- DL

1976
Variedad. i N° de Pesp Meses de
R frutos - Kg. cosecha
Fairchild "8l . 14.39 . . Mayo-julio
Singapﬁf. ' 54 8.37 7 7 Julio
Edwards 28 S 12062 Mayo
Keitt 87 63.87 Mayo-julic -
Pope 101 51.92 Mayo—iﬁnio
Filipino 194 113.72 Junio-julio
Lippens ‘lOSi - 26 ~Julic.c
Julie -.38 . 17.se MEYo
Carrie-- - 27 iO:éG”T;:‘A‘WHJdﬁfblfhlio
Smith 100 CUUS0l60 o - Julio .
Keitt florida 54 32.49 | Mayo
Kent florida 70 37.53 Mayo-junio
Sensafion - 22 6.64 Julio
Sunset-- 217 68.54 Junio-julio
Pairi. 10 2,50 ~Julio
W3-z 18 . 7.20 . Julio
‘Florighn 4o 14.26 Junio
Sunsét Florida 167 47.38 Junio ..., ;
Irwin . 90 8871 . Mayo 3
Palmer 104 57.28 Abril—julid
M-13769 113 32.89 Junio
Tommy atkins lOé 5h. 54 Mayo-junio
Aeromanis , g 1.85 “ Junio
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3. Colecciones de citricos (Citrus sp)

'

ksetiembre se hizo una evaluacidnde la Coleccidn de Orosi (Finca de Coto Al-
) con el objeto de observar la produccifn en verde de diferentes variedades

_on naranjas los cultivares Hamlin, Valencia y Washington mostraban alta pro -

Juccidén; asi como. en mandarlna y grape fruit (torun]a) la Owarl y la Marsh se

potaron con mayor cosechaa En rélacidn-a limcnes dcidos la variedad mesina

el

ersa).se observa comoc mds sobresaliente.

 a plantac1on~estagleC1ua en Cebacllla de Turrucares (Flnca de Wdlter Sagot)

e e L l

as ocho variedades establecidas tlenen una eycelente adapta01on V. por con51—”‘

jiente no existen problemas especiales.

lActualmente la colecc1op establecida en el COnglO Agropecuariode OroLlna(sem
brada junio de 1973), con veinte y siete variedades. Con referencia alas. la
gas de mayor problema fueron los 4fidos.  En cuanto a las enfermedaces
mosis (Phytophthora citrophthora y parasitica), a partir del mes de junio’
observd un flujo de crecimiento en todas las varleuades rl que se mantiene
hasta el mes de octubfe; concide con la &poca de 1luvia del presente afio.

8 arboles renuevan constantemente “Ta- caldade hO]uS, sin que se présente ..en
nauna epoca una falta de hojas notorias en el drbol. En €l Presente-afio la
quia. en &poca lluvicsa afecto bastante esta planta01on pués no se dispuso
l.rlego adecuado . S

La‘époga

de*floraci6n~denalgunaswde_las variedades se puede cbservap en ~ - el

CUADROJJ%Epoca de florac1on en al”unas varledaCes de eltricos.
" "en Orotina : :

Variedad - : Meses
Hamlin TR . Abril
Valencia T : - Abril”
Malaguefia Abril
Grano de Oro o : ~ Abril
Parscn brown ' Sveoee 0 Abpil
Washington navel ~ Abril
Pine€apple Abril
Orlando Abril
Mineola Abril
Hayes Abril
Mesina Junio

San Fernando Junio




B, Y3

Las variedades que produjeron en el presente afio”se muestran en el Cuadro 1k,

CUADRO]!+Var1edages de citricos que produjeron en Orutlna en
el” afic de 1976 S

AT e

T N@ide

Variedad‘ o de frutos T
; L totalesJ e o csseg?as e

Hanlin S 28 " Octubre
Malaguefia 15 -  octubre , |
Valencia 7 S A ”1 “t ‘jOctubreJ e e
Grano de oro :-i .~;-_1~‘l3, Cear : ;di.bOctubre
Papson’ Bréwn 55 R Octubre;
Pineapple 14 - Octubre

San Fernando By . ) " Octubre

Esta es la primeracosecha de estas variedades.

L U ool

La coleccidn de citricos.de la Estacién Experimental Agricola Fabic Baudrit M
cuenta actualmente con 62 variedades (9 afios de edad), entre naranja, mandarin
limones &acidos, grape fruit (toronja) Pumelos: e hibridos. Con referencia a

plagas y enfermedades la escama nevada (Unaspis citri) y‘vomusis (Phythopthor
sp) fuerun lds de mayor 1n01denc1a respect1vamente, Eh el mes de mayo se: "pr
sentd un flu]o de crecimiento en casi todas las variedades que se mantuvo hast
el mes de agosto, lc gue concuerda con la época de 1luv1a en la Estac1on Exper
mental. O T o .

El fellaje se remueva constantemente sin que se presente en ninguna}éﬁoca e UL
pérdida total de las hojas. La mayer parte de las variedades inician su - ci-
clo defloracidn en los-meses de-enerc y febrero, 'lo que puede deberse al rieg
que se aplica a la plantac1on, en los meses de sequia. e

Los datos de cosecha de algunas de estas vaﬂledades durante el ano - 18784+ ~s0
los siguientes (hasta el momento han prouu01dw) T




L
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CUADRO 15. Produccién promedie- por &rbol de diez variedades de
naranja en Alajuela. o
N° de fputos v ¢ Peso'de Mes de
‘por &rbol - -~ cosecha Kg cosecha

jencia nucelar - 274 - 33.0 0 ' Junio

Vélenc1a 240 - 42,0 e Jundo ,

Parson Brown- 18 145.0 . Marzo-noviembre
77P1neapple_ ‘ 918 PEEEIE 158.85 . Marzo- nov1embre

Washington navel 1lg v 7 3.96° ' Enero e

PlneaPPle nucelar 121 - 17.12 . Febrero:
 Hamlin' ' * 644 e 97.06 o Noviembre

Malaguefia 281 SN 50.14 Noviembre

Grano de Oro 2u6 S 46.46 o Diciembre

Frost navel =~

25 11.63... - - - Dicierbre

cuapro 16. .

;Produ001on promedio por arbol de tres varledades de
" Grape fruit. (Toronja) en Alajuela

Vapfedad T mNede‘ffd%Qs E N Peggkde-co— ‘”5 geswégw .....
‘ por arbgl .- se cha Kg i~ - gosécha
Thompson Fink | u3s 82.06 - Marzo
Red Blush = . 27 50.75 Enero-marzo
o 19 . el.sl Febrero

Dunean

CUADRO  "17

‘Produccién.promedio por drbol de once variedades de
mandarina en Alajuela

Variedad quVQghfrths. Peso.de cose “"Mes de
S “ipdr arbol cha Kfr } cosecha

Bosf 43-1 256 54.36 . - .70 Noviembre
Robinson 327 17.0°0 0 Enero .
Dancy nucelar 822 _ 59.07. - 0. Noviembre
Murcott nucelar . 580 -~ " 7. 52,18 . . i Enero -

Trif 19~East 52207 . 58,120 - Noviembre .
Owari 781 - 132.48 Octubre- nov1embre
Nova 183 32.94 . Enero-marzo |
Freemont 12 1.56 ' Enero

Kasa 290 73.60 . Diciembre " :
Kinnow o - B89 - 78,82 - - Marzo-noviembre
Clementina " - 786, L £1183.00 ¢ -~ Mapzo
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CUAEROJﬁ Produccidn. rromedio por arDol de sels vaﬁledades
de limdn &cido en Ala]uela ‘

e e N de frutos ““Peso de S ;Mes de_ . .

Variedades P T I

por arbol .. -...cosecha Kg cosecha
Persa v 1092 © 1385.70 s Julio- agcsto -
San Fernando S 1443 798,25 S Agosto—d1c1embre
Hayes aa oo eem 1026 . 91.33 ;- Julio- agosto -
Frost Lisbkoa , .. ... 217 Losh.Ty ~ © Julio
Eureka . 233 - 33.58 .. Julio i
Prior Lisboa . 2u9 - 38.64 .+ Julio

CUADRO 19 Producc1on promedio por Arbol-de trés hibridos y
R 6 <=3 pﬁmétos en Alajuela
. N% de frutos. ' *  Peso de -« Mes de .
Cultivar A Ca n
por arbol .--. -~ ¢casha Ky cosechaw_w

0rlando w..-w= T T gg0 I ”132 u5 - Marzo'“;;vw.wwvw
Mineola neL 50 .7 2019.50-7 T T piciembre
Temple ..o - 720 ' S 2.80 " " Enero .
Esparza - 93 94,07 - ‘Noviembre A
Siamese o o 57 57 g Enero -
Panamé 25 25 ' " Enero

Otras especies frutales en las cuales se trabajo fueron las’ 81gu1ente8°

Parchita mafécuyé“fPéSSifidf Aedulls)

Actualmente -la- pianta01on establec1da en la Estac1on EXDerlmental Agrlcola Fa'*ﬁ
bio Baudrit Moreno, s& vd a renovar totalmente para tal efectc en el- vivero
se encuentran las Ulantas con el ob]eto de realizar la 31embra en el mes de
mayo. 3 :

Guayaba (Psidum Gua}ava)

La Colecc1on dé Guayaba cuenta con nueve variedades nac1onales y cinco extran
jeras (Hawai), en el Cuadro 20 , se muestra el nimero de frutos de la primera
cosecha de todas las: varledades ;
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Cuadro 20 Primera cosecha de las variedades de Guayaba

N°de frutos por &rbol

75

XI1 ) ‘ 50
' e 80
Norza . e . » 70
yuelta de lirio ‘ - o ‘ 20
Benedicto Rojas © 110 AA S
Albprtanéx g ' : 90 o o
T Herrera 03 .. _ . | s
Crice Tupru0anes L L "‘, 125 fx"“

H-157
H-270 . -,
H=093:5 ¢

i de pifia de la Estacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit- M,
¢tualmente con 4 veriedades: monte Lirio (Criolla, Cayena lisa, Espa-
la Roja y Montufar, fue totalmente renovada y sembra-en el lote N© 19 con
objeto de ampiiar ¢l &vea de siembra. '

vivero

aguacat1«1ua 81lveotres selecc1onads, los cuales se re-
-
15

es
americana con el objeto de determinar el porcentaje  de
Auem's en cl vivero tenemos un Umerc suficiente . de
, Guanabani.. {Annona muricata) y nance

ra 1n erLarl0< con_ clone seleccionados‘en todo el

,Qrio nac 1uﬂ l .
’ - T s . .

un ensayo e moniunto con la Universidad Ga~nesv1lle, Flor1da se reallza' u
UeLd de patronea para citricos {Tesis de Grado). La semilla fue env1ada
L Bo. AGH. Kpezdorn; las. vardedades son: Smngle9 Carrizo. c1ir’ange5 11
Q4 citrus taivanica, aapanja aﬂrlgg maﬁpar1na cleopatra, Ualestlne,
citrus macrophyla, limdn mandarina, limdn'veal, rangpur lime, ci-
ericema, lim®n mildn v sweet lime :

evallian los siguientes pardmetros: porcentaje de germinacidn, altupa, gro-
D en. 1a base y a la altura de injertacidn, plagas y enfermedades; hasta de-
el porcentaje de pega con variedades comerciales. Actualmente estos
trones se encuentran injertados con las variedades: Valencia, Pineapple,
rsh vy Reraa,

a thtophtho“ﬁ cinnamoni -se encuentran injertados en <7
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Coleccidn de Uva (Vitis sp)i«

Con la colaboracidn del Dr. Oscar Arias M y unVoluntario del Cuerpo de Pagz,
Ing. Agr. David Weil, se realizan una serie de observac1un@s5 a contlnuaclon
se da un detalle pr@llmlnar de los datos ob%enidos.

El ensayo de uva (siembﬁa el 24 de octubre de 1975), cuenta con diez y nueve y
riedades y a excepciln de la' variedad Early Niavel que se perdid, todas 1la
demd3s se han mantenlcon’ Las _plantas fueron importadas de los Estados Unidoes
y sembradas sin patrones. ‘ ' L

Las plagas

Las enfermedades mds frecuente fueron de LlPO fisioldg 1co, se manifesto una de-
ficiencia de magnesio, la cual se corrigid con atomlza01ones foliares y al sue-
lo con la férmua 18-10-6-5-. Co : :

Con relacidn a crecimiento las variedades Italla,bﬂuécat dC’Pamburéo Crioclla
anab—e Shahl, Selbel 1305 y Muscat de Alejandria han sidc las mas sobresal&en-

tes.

Por consigﬁiente las variedadeé‘que"tienen la mejer adaptacidn son: Italia,
Muscat de Hamburgostrlol¢a Anab-e- Shahl9 Selbel 1805 y Muscat de Ale]andrla,

Las variedades Sglbel luOS y Mascat de Alejandrla, s& les ubservo una pequcna
cosechaa,lo que 1ndlca que scn varleoados mas temprana. :

de mayor incidencia fueron hormigas-que se controlaron con aldrin
mirex respectivamente asi come larvas de Spodoptera fugiperdida se utilizd ga
lecrdén 50 para su control. - C
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Actualmente se weallzan diferentes ensayos en uva, con partlclga01on del Dr.
la Familia Vidor .y la DIstacién Experlmental con un aporte recond
o IN“OCOOP en Guanacaste5 Plava Panama. o

Oscar Arias,
mei donado, p

Dlantac1on de manzana (Malus dkmestica)

A

Ochenta y ocho &rboles de manzana5 variedad Ana fueron sembrados en la. Estacién

‘"Expetdmentai el 29 de marzo de 1976. Los &rboles llegarcn: de Grand Island Nur-
‘series. Incorporatea Sltuado en Florlda9 Estados Unides. La distancia.de siem-
bra fue de cuatro metwos. ’ » N o

En el Cuadro

21,

se muestran datos relacicnados con la excelente adaotacnon
de esta variedad en las condlclones de la Estacidn Experi-
mental. E : :




CUADRC 21, Tamafio de los &rboles de manzana

Arbol NUmero Didmetro de troncc (mm) Altura &rbol (cm)

e

3 15 129

11 L 16 T 143
. 17 s o oo 1y2
g e e R | ) 98
25 16 138
30 15 e 89
66 21 174
73 R 2 . 1us
76 ' ) B . 186
8o [ X 105
. Promedio 7.4 135.3
_ ¥n visitas realizadas a las parcelas de Frutalesde Altura de Coliblanco y

~ Palmira las vareidades que mostraban produccidn en melocoton, manzana, cirue-
_1la y pera fueron las siguientes

Melocotén Manzana
Flordasun Winter Banana

berta ’ Tropical Beauty
ivllo Mejicano : Beberly Hills

Ciruelas Peras

Santa Rosa - Kilffer
Ozark Premier Stanking Delicious

rante el primer cuatrimestre colabocrg con el Dr. Oscar Arias M. en el curso

de Propagacidn de Plantas . En el Segundo Cuatrimestre también parti
cipé con el Dr. Arias en el curs de Fruticultura , ambas cursos impar
idos para estudiantes de la Escuela Fitotecnia de la Facultad de Agronomiag‘g
m3S en ese mismo cuatrimestre coordind e imparti la maycr parte de lecciones

1 cursc Produccidn Agricola VI AF-1103, para estudiantes de Economia Agricola.



Otras actividades .. _ e

1- 'Pérticipé'en‘él.&iﬁJdg campn general. realizado por-la-Estacitn EXpérimenta
~el 23 de marzo de 1976.

2. Se atendieron los visitantes a la Estacidn, hechas por misiones extranjera
empresas privada y agricultores en general interesados en Fruticultura.

3. Se prestd la colaboracidndebida tanto en orientacidn comn en trabajos de
campo a 1o estudiantes que realizan sus tesis de grado en nuestra Estaci

4, Se did adiestramientc a tres estudiantes del COlegio Agropecuarioc de Jicam
dos del Agropecuario de Pur-iscal y deos del agropecuaric de Orotina.




"RANA DE INVLQTIGACION EN DIVERSIFICACION AGRICOLA

_ rprecto del nitrdgeno y fésforo.en la produccidn de Bréculi.en la zona: de-

. Juan:'-ViﬁaS', Co‘s_ta. cha‘i - - - T L
El presente Trad f,se reallzo en la Ha01enda Juan Vifias del Canton de Jlmenez

de la Provincia de Cartago localizada a una altura de 1220 m sobre el nivel del
mar, con una temperatura media anual- de 21 OC v una yrec¢p1tac1on de 3800 ‘min
;dlS+T"buldOS en ocho meses. : oo -

Il suelo del'area experimental.presenté las siguientes caracteristicas fisico-

Arena (%) 12,16
Aﬁcilla (%) . 8,75
T L 51.08
Franco limoso
6,00 .
20,00
23,00
' 0522
’;rorgﬂ(ppm}" . SR 6
. Porasio (req/¢PO g de suelo) 0341
~ Calcio (meg/100.g de suelo) . o 1,50
 Fogrenior{meq /lOO g de suelo’ 0,37
Hicrro {ppm) "~ - 8 ;
Zine (opn) .o .. 3 |
: pom; SR 11
Aluminio - - . o ‘ Trazas
"C:‘ ,% L N L:,’OS
Cf;‘/ NS ) 3’79 66
(CatMg) /K L S 53 )
100 ¥/ (Ca.+ﬁ K)o 17,98 -

ensa}o se in

nicid el 29 de enero de 1975 con la siembra de un almicigo ubi-
ado en 1z Estacién Dxperimental Agricola Fabio Baudrit M.; de la Universidad

¢ Costa Rice,
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Almacigal

-3l

Con el fin de pravenlr el ataque de enfermedades y plqgas se desinfestd el
suelo ccn Vapam a razbén de 100 cc/lQ litros de agua/m2 A los 22 dias de la a-
plicacidne.- Sz sembrd semillas de hlbrldo Gem®*, la cual se dlstrlbqu a chorrg
corrido con una sepracidén de 0.20 m entre surco. Se emplearon aproximadamen-
te 2.4 g de semilla por metro cmadrado de almicigo. : T

Al momento de la siembra del almacigal se fertilizd con 0,13 Kg de triple su-
perfosfato por metro cuadrado de almicigo colocado al fondo del surco. A los
22 dias se aporcd y realizd una segunda fertilizacidn con 0,18 Kg de Grea; pos
teriormente se hicieron aplicaciones de cloruro de calcio, molibdato de sodio,:
sulfato de-: nagne81o y pollboro, atomizados al follaje en cantldadeo de 30, 60
~319 gramos por bombd deé 15 litros, respect1vamente.~_ ‘El. almicigb se regd ca-
da dos dilas por medio de una regadera dc mano.

DuraﬁLr los prlmeros estadlos de la germ1ﬁa01on se presentaron algunas' casos

‘de RﬂlZOCLOnla Sp que afectaron -el cuello-de las plantas; sin embargo se lo-

- grd controlar con atomizaciones a base de Ferban. -En cuanto a plagas, se
presentd un ataque moderado de falsc medidor (Trlchoplisla ni) y de afidos

(Previcoryne brassicae); los cualés se controlaron con aspersiones a base de

" Thuricide y de Lannate respectivamente.

. después_ .
E1 transplante se realizd el 6:de marzo de 1975, un mes : de. la siembra

- del almécigo. La distancia de siembra de 0,60 m entre surco y 0 uoﬂm,:entre

plantas, para una densidad de siembra de 41,750 plantas por hectdrea. A los
ocho dias despu@és del transplante.se efectud la primera fertilizacidn con es-
peque, a cada lado de la planta, ~Se aplicd todo el fdsforo, el patasio y mi-
tad del nitrdgeno, el resto del fertilizante nitrogenado-se suministrd al mes
del trancplante al momento de la &aporca, locollzadolalr@dedor de la planta.

Se utilirzd un disefio de bloques al azar con cuatro repeticiones. E1 ensayo
consistid de 48 parcelas de cuatro surcos cada tna 'y '10.88 m? de superficie.

Las dosis de nitrdgeno empleadas fueron: 0, 200,-300 y 400 Kg/ha y las de f6s
foro: 0, 150 y 300 Kg/ha, como P_0_, combinadas en un factorial 4 x 3. Se usd
ademds, una base de potasio para“tddas las parcelas de 50 Kg/ha de K. 0. Como
matewlal fertilizante se empled Grea {46% de N), triple superfosfato (46% de
PQO_, y clorurc de potasio (60° de K 0)

Se aplicd riego por aspersidn durante los primeros 35 dias después del trans-
plante. Al principio se regd cada tres dias, por un periodo de dos semanas y
posteriormente se redujo a interwvalos de siete dias, por un perlodo de tres se-
manas, al cabo de las cuales se: sus pendlo el riego.
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a man. npr Ql Onsayo en un estado de sanidad sathfactorla9 se realizd un
ton DreuenL ivo de las- enuermedadeq ‘con atomizaciones a base de:Ferban y Ma
sin embargo se presanaron algunos CaSOD aislados. de Rhizoctonia sp, Mil-
velloso (Peronospora pa arasitica) v Erwlnla,v rotovora. Con respecto a las
as sdlo fue de‘iapo tanela el gusano cortador -(Agroti§ sp) cuyo ataque fue
cevero y de dificil control, lo cual ocasiond la perdlda de algunas plan-
_ Ge logrd coutrolar con aplicaciones de Thimet al memento del traansplan-
y posinﬁlor ensleo de Lanv4te suninistrado en formg dg ero y"asper81ones.

nmn pra generalizada efi todo el emsayc se pr@sonto un si ntoma de deficiencia
el ‘tallo de las plantas el cual se identificé posteplo_mente como deficien-
de boro. Esta anormalidad afectd principalmente la base de la inflorecen-
kc;ntral io qde ocasiond la formacidén de una llaﬁa acuosa café oscuro y una
- en-la médula del tallo. Este hecho redujo significativamente la cali
%aﬁ:cabez s para el uercado pero no la produccidn. Para: evitar que el
avanzara se aromizd pol boro al foWlaje en d031s de?s5 Kg/ha.
del transplante se inicid la coSecha de flores o cabezas,
nod por 30 dias. Posteriormente se realizd la recolec-
llevada a cabo apyoximadamente -en un mes, El corte de am-
t71 sé hizo de acuerdoe con . lo recomendado por Webster (24)
o7 una bucrg longitud de 15'cm de la parte superior
de corte, el cual debe qer inciinado para evi-
que es un nedio prop¢c1o para el desarrvlJo de en-
s de varianza que se presenta en el Cuadro 22  hubo
Ltanente significativa parg:la p”ouucc1on de brotes
alC B duccida total, mientras que: el nitrdgeno y su inte-
YO DO rac lOIdJGWOD significativamente en la produccién de flo
scegunda, flores de tercera v brotes, ni en la produc-

cados de libertad del fosforo, se obtuvo una ten

de los g
gaificativa al uno por ciento, tanto.en la produccién
necifn total. En Ja Figura 1 se puede apreciar como

-Fo”me aumenta la uOSlS de P 0 Se observa
71/ha por cada aumesito de L)O kliogramoc ae P.0_ aplica~-
%,R0 toneladas cuando no se aplicd fésforo”12,11 tone

amos de PZQq vy 14,62 toneladas cuando se sumi

2 Flgura 2, se mucstra el efecto linzal positivo del fésforo en la produc-
'n “toral de brdouli; re puede observar como aumenta el rendimiento en 3,34
por cada aplicacidn de 150 XKg/ha de P_0_, con una produccidn de 17,54
cuando no se suministrd fésforo, 20958 toneladas. cuando se aplicd

20 y 24,722 toneladas cuando ze aplicd 300 Kg/ha de P205



CUADRO 22. Anallsls de varianza. .de las varlables estudladas en el
o © ensayo de fertlllza01on en brocull,.en la zona de Juan
- Vifias., :

. B _ . Cuadrados medios. SN
Fuente de variacidn G.L.- o Flores , T e ':ﬁ;,j
o . . Primera :Segunda® -~ Tercera. Brotes ‘ Total '

Repeticiones - = . 3 546,93 . 19, 48 3,3 ;3;81753Aﬁ* 6. 322 3u&k
Tratamientos . 11 405 , 73 | ;:16 37 ;.1hlf 29681f' o 979, 99 - 1_70752Q‘::'

Nitrégeno = 3 .208,75 30, 62 2,09 837 78v‘, 421,67,

-.QE_

N1 o f "i rv53o,22 - 50,10.” 0,08 | 1.678,35{ SR 467 GQu

Nq o A '<;;;f;55,ao '5 2,00 _1307;;, }' , 75,150 29 22"

Ne l;w,f S 29,23 . 39,66 | 5518‘: i;f'“§5é?85‘, © 768,20
Fésforo . o 2  , 4oy, 98 o 10,44; o 1527‘ ‘. 3 586,328 5.492,22%

P1 S 1 o 793,25 20,88‘ S | Lsfsegsgzﬁm : 9.;é9?18*k o
Pc v“ R “;:.16,70 00,00 ;h" 1,05 i;782,73 1.595;25

NxP B 6 4711‘504,48,' 11,13 3, 182,31 1.088,28
Error B ;és,v:. au1,3n 12.27 '? 3,68 502,52 1,146;§3 
Total 47 , — _ h —
cV (%) o 53,09 38,53 148,17 .~ 30,57

28,50 -

e




¥=12,11 + 2,51 (P4)

) i \
+ ‘ A
150 300

KG. DE P205 POR HECTAREA

FIGURA1 : Efecto lineaimééiwfégfbfo'éhﬁiéwprb&ﬁéCiéﬁ'de bro
tes- . : -
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FIGURA 2 : Efecto lineal del fésforo en la produccidn total de
broculi,
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estudiar la respuesta del brdculi al nitrSgeno y fésforo se realizd un
o en la zona de Juan Vifias, Provincia de Cartago Costa Rica.

5 el hibrido Gem y se probaron dosis de 200, 300 y 400 Kg/ha de nitrd-
0, 150 y 300 Kg/ha de fésforo, en forma de PQO59 se empled como fuen
ea v triple superfosfato respectivamente. -

fopo tuvo un efecto lineal positivo en la produccidn total y'de“bro—
on un incremento de 3,34 y 2,51 Ton/ha. respectlvamente, por cada 150
dm P O aplicado. El médximo réndimiento en la produccidn total y en
qe otheo cuan 2do se apllcaron qOO Kr/ha de P2 5

bo resPueSIa al nltrogeno ni a su 1nteracc1on can: fosforo en nlnguno de'
rametros estudlaao.aS proﬁLclon de flores ‘de primera, segunda, tercera9
5 § prodacc1on “total. "Es probablc que-los. resultados hayan:sido afecta
or la pOSlbl@ deficiencia de boro o que las' dosis de nltrogeno provadas
por encima del rango de respuesta del brocoll.alAnltrogejQ,;

'a°pecto econdmico de este estudic, se hizo un andlisis,.
: jos en 1a produccidn, para los:. dlferentes niveles de fds-
émpléado.g Se encontrd que el mdximo rendimiento para-la produﬂc1on to-
y de brotes se obtiene con la dosis mis/alta de fdsforo, asi como tamblen
o5 alto, lngreoo neto v marginal y la mayor relacidn costo de fertiliza-
valor del 1ncremedt0 scbre el testJ.go5 no obstanie ser este tratamiento
equlrlo l~ mas’ al¢a1nver51on. ;
dél boro aplicado al suelc’y al follaje; uSande rcomo fuente ala Ra—
 yoal poliboro, respectivamente, el el cultivo de brocoll

i qubiicarﬁ

fueron sembradas en la EsLac dn Experimental Agricola Fabideau
suelo del area experlm@ntal preqento las signientes caracteris-
fisico- quimicas.

oro 6 ug/il o camg Sr73

asio 0.41 meq/100 gr de suelo - 18.29.
1cio"7.5 meq/100:g:de-suelo .. Mg/K . - b 87

gnesio 2.0 meq/100 g de suelo CatMg/X ©23.17
1 15 meq/loo g suelo pH 5.7
rre 1107Ug/ml de~suslo - CIC o i} 26 4 meq/100 g
3 o \
v (4

re 11 {iz/ml de suelo Boro

para
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zinc 1.6 Ug/ml de suelo M.O: ! ‘ : 5.85

Manganeso 5 ug/ml de suelo . .. . Aprena = - . 26.4%
- B A ToAt AR R LIS - - Limo = \ , - 40.0%

Arcilla N ' 33.5%

Para esta evaluadidn: se usé la variedad Premiun €rop de la casa. 3fdductora de
.semillas Tokki Co. Qumlnlstrada al programa. por la“ Companla :rlgltec S.A. KL
experlmento se 1Inicid &l 26 de marzo-.de 1976 con la 31embra de des eras de al~
micigo, desinfestadas cen Bromuro. de ' Metile; las'que se fertlllzaron al momen-
to dela siembra con la foérmula lO 30 10 a razén de 50 gr por metro llneal de
- Burcoy y al fonde del mlsmo. . e ey _‘yg : *tf4 o

El trasplante se reallzo el 20 y 21 de abrll de 1976, el tamano de las parce-
las fue de 01nco metros de largo.por 2.4 m de ancho; la dlstan01a entre surcos
_fue.de 0.60:m y ‘éntre. plantas de' 0, 25.m 1o que representa und area de - 12 m? por
tratamle nto-y 1700 m2 en 'Lal,vlncluyendo bordes 'y parcela utll

- La fertlllzaplon empleada fue de 395 Kg/ha de nitrdgeno, 235 Kg/ha de fésforo

y 54 Kg/ha de:potasio: "E1 N se suministrd en dos apllcac1ones una .al transplar
te y la segunda un mes después; el .fdsforo y el Dotas1o al momento del trans-
Dplante- Tamblcn se fertlllzo, Qunque follarmenteﬁ con ﬂalc1o, magne51o v molib-
deno. Ll el : / . .

Para las aplicaciones de los diferentes niveles de boro se usd el disefio de
bloques al azar con 5 repet1c1ones separadamente para cada una de las fuentes
.de. boro. SR S SR T S e

Los nlveles de boro probadvs para cada una dO las fuentes fueron‘ -

*“Razorlta: O,’ 9'105‘15 .20, 25y 30 Kg/ha apllcados a los dlez dias después
del transplante.

Poliboro: 0, 250, 500, 750, 1000, 1250 y 1500 ppm aplicados a los lO 25 v o 40
dlas despues d@l Lransplante B

'lTSevhlzo COntrol preventlvo ‘de enfermedades con atomizaciones semanales, alter-

nando productos como: difolatdn, maneb, cobres y daccnil. Cuando se detectd
la presencia de bacterias de atomizd con J . 100 y 500..

S \agri-mycin '
Las principales enfermedades que ée:preoentaron fueron: Rhizoctonia:sp, Pero-
nospora parasitica (mildiu); aungue ‘lo que” mas af@cto la plantacién fue Erwini:
carotovora produciendo una podredumbre suave. Entre las plagas que se presen
taron9 sobresalieron por la agresividad en su ataque: Trichoplusia ni y Plu~-
.tella macullﬁ%51s logrédndose un biieh control Bacll us- thurlglen81s'wﬂ

A los 52 dias después del transplante se tomaron muestras foliares de cada par
cela para determinar el contenido de boro. Para esto se cortaron hojas jévene:
“de 25 a 30 cm de largo que fueron llevadas al laboratorio donde se deshidratar
y molieron. Luego se tomd una muestra de un gramo para determinar el contenid
de boro por el método de Aruel H. Hunter.
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1 Cuadre 23 se nota que hubo un efecto altamente significativo, para la
cidn de brbocoli, dada por las inflorescencias centrales-cuando se = a-
ron dlferentes dosis de razorlta. Efecto " que aparece en la Figu

uadro HO 24 dnl anal;81s de variancia para el contenldo de boreo- v’“éﬁf :
follaje de bréceli; cuando se aplicd razorita.se motd que hubo un’ e-'f”
1tamente Slgnlflcatlvo observable enla Plgura NO L, e ET

lizar el anilisis de variancia para,el nfimevo de Dlantas con 81ntomas

ficiencia de horo, guangomse“apllco razorita y segln el Cuadro.N% PLERE
ta que hubo:- iferéncias al 1%. EIL° efecto cuadraulco se aprecia em las




oy -

CUADRO 23 Andlisis. de variancia.para la producc1on e brocoll
Gado por 'los inflorescencias) en Kg/ha cuando se- a-
‘pllco razorita. . Estacién Expérimental Agrlcola
FTabio Baudrit M.

NI :

Total | 34 198.047.932 | |

Repeticidn b 33{784:936e © 8.1446.009

Tratamientos 6  97.457.388  16.242.898

Lineal 1 66.558. 814 23.91%
Cuadratico 1 23.848.110 8.57%%
Clibico 1 826.680 | ~ n.s.
Cuarti 1 " 4.535.809 1.65
Quintico R 1.536.216 n.s.
Sextico 1l 155.057 .
Error 24 2.783.604

CUADRO 24 An&lisis de variancia para el contenido de boro en ppm
del follaje de brdcoli cuando se aplicd razorita en
ensayc realizado en la Estacidn Experimental Agricola
Fabio Baudrit M. :

Fuente G.L. s.C. C.M. F.C.
Total 34 193.912.69 '
Repeticiones m 9.014,11  2.253.53 3.52%
Tratamientos 6 169.523.09 28.253.85 L, 10%*
Lineal 1 168.087.15 : 212.3'#*‘
Cuadrdtico 1 210.02 n.s.

CGbico 1 7.50 n.s.

Cuart 1 2.40 ns.

Quint 1 1.616.61 2,528
Sext 1 72.56 n.s.

Error 24 15.376.49 640.65
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CUADRO 25Andlisis de variancia para los sintomas de deficiencia
de boro cuando se aplicd razorita. Estacidn Experimen
tal Agricola Fabio Baudrit Moreno '

G.L. s.C. C.M. Fe.
3y 17.844 |
iciones b 1.491 373 IR
| 6 14.313 2.386 0 28.08%%
1 10.510 _]f 123.69%%
1 3.655 © na.o0EE_
1 101 ,}” n.s.t :
1 1.6 4 n.s.
1 Ly 7 e n.s.
1 1.0 ) ’ n.s.f -

N
=

2.0480.

nadlisis de variancia de largpodﬁccién de broculi dada por las: ififlo-
centrales en Kg/ha, cuando se aplicd poliboroc, no hubo diferencias

tivas para ninguno de los tratamientos probados.

IS

lisis dewvariancia dei~contenido foliar de boro cuahdo se éﬁlicé po

-altamente ‘significativo -
ecto H COﬂQ\SQ observa en el cuadro N° 26; efecto

en la Figura 6.

dro N°27 se observa que para 1as plantas con 31ntomas de ‘déFiciencia
uando se aplicd polibore hubo'efectos a;tamﬁnte~SlgnlflcathOS. e
gura 7 - Se representa el 'efécts duadritico para esta Variable evalua
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@UADRO 26. Andlisis de variancia para el contenido foliar
de boro en las plantas de hrocoll. en las Que se

Sge agllcaron diferentes dos.is g poli 1bor®

G.L. | S.C. .M. . Fo.
3y 163.692.00 :
peticiones 4 8.134.00 2183.5
atamiento 6 145.803.00  24.300.45 - 63.70%%
| 1 144.707.00 ‘ 379{53**
adratico 1 0,18 ﬁ.s.
1 662.70 L 1.74PE
1 1,98 ..
1 9,45 T nls.
24 421,22 381,48 _ ., 1,10"°

CUADRO 27 Andlisis de varianza para los sintomas de deficiéncia
de boro cuando se aplico poliboro. Estaeifn Experi-
mental Agricola Fabio Baudrit Moreno

L il C.H.. Fe.
C a0 11756

peticiones 4 1.60 0.40 1.14"8
6 107.63 - 17.94° 51.26%%
i 1 45,30 o o 129. 46%%
adrético 1 38.10 108, 86%%
1 18.30 52.20%%
dratico 1 4.3y 12.40%%
1 1.24 3.54%%
1 0,0l 3, 5408

24 8.33 n.s.
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-50= #-

Prueba exploratoria del emplec de antibidticos en el contrcl de

Erwinia carotovora

Uno de los problemas mé&s limitante en la produccidn de brdcoli’en nuestro: me-
dio, es el ataque de Erwinia carotovora, sobre todo en las zonas de alta preci
pitacidn con temperaturas relativamente altas. Basados en lo anterlormente ex
puesto se establecid en la Estacidn Experimental Agricola- ‘Fabio Baudrlt M. e
la &poca lluviosa un ensayo para evaluar el efecto del agrlmy01n 100", y SOO en
el contrcl de la citada bacteria. : |

La parcela se establecid en el centro de una planta01on vieja que presentaba
un fuerte ataque de Erwinia. »

Las dosis de agrimycin 100 y 500 prcbhadas, se dé;cerminaron3 tomando. en  cuenta
la recomendacién\de la casa comercial Pfizer -S.A.

Producto T lOO lltros de agua 4 galones de agua
Agrimicin 100 - : 30 gﬁi T e R
Agri-mycin 100 - .. .60.gr - © 18 gr
Agri-mycin 100 B 90‘gr‘ S .27 gr
Agrl—myc1n~500 ~ 200 gr : - 30 gr
Agri-mycin 500, 400 gr 60 gr
Agri-mycin 500 g 600 gr. ... .. .90 gr

' Agri-mycin EGﬁxj '

. "“‘r'F<
Lo

Para 1la Fertlllzac1on, centrol de plagas y otros patogenos se siguieron las
recomendaciones que aparecen en el ensqyo ‘anterior .

En .el Cuadro N°2¢ para el anallsls de variancia para el porcentaje de flores
sanas cuando se aplicaron diferentes dosis de agrmi-mycin 500 hubo un efecto
altamente significativo. el cual se representa en la Figura il° 8.

L4

En el Cuadro 29 para el porcentaje de flores atacadas por‘Erwinia Carotovora
cuando se aplicaron diferentes dosis de Agri—mycin 500 hulio diferencias al 5%.
Efecto lineal cue aparece en. la Figura NY 9.
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22 An&lisis de variancia para el porcentaje de flores
sanas cuandc se aplicd diferentes dosis de agri-my
cin 500 en la Estacidn Experimental Agricola Fabio
Baudrit Moreno

G.L. S.C. . C.M. Fc.
s _2183.6 » .
1 471.7 471.69 9.58%9.
n 1515.0 - 378.76 7.70%
1 1202,0 2 ¥
1 7,8 » L n.s}; .
1 269.8 ; h‘“ﬂm‘ b.s.. r
1 35.4 7 ns.
n 186.9 - 49.22 \

VR [
P

CUABRO

mExperlmental Agrlcola Fab 6 Baudrlt M. S

-

4

G-L. S.C. . C.M, Fe.
9 2.841.5
1 618.6 618.6 7. 81“
L 1.906.1 476.5 . 6.0"°
1 1.531.1 1.531.1 19.33%
1 0.99 n.s.
1 347.9 n.s.
1 26.1 n.s.
4 316.9 79.2
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Para el andlisis de variancia de las variables, peso de flores atacadas  pop
Erwinia y para el pesode flores sanas no hubo diferencia significaiivas, cuan
do se aplicd diferentes dosis de agri-mycin 500 en la Estac1on Experkméntal A‘é
gricola Fabio Baudrit M.

W%MWWWWW

Para las variables evaluadas; peso de flores sanas y atacadas por Erw1n1a, v
para el porcentaje de flores sanas y atacadas por Erwinia al probarse dife-
rentes dosis de agri-mycin 100. No hubo diferencias significativas para nin gu
no de los tratamientos evaluados. - B

Debe recalcarse, que cuando se aplicd agrl my01n 100, se ?fesenté un maycr por
centaje de flores sanas y una produc01on superlor a lo logrado en las Uarcelas
donde se probaron diferentes d031s de agri-mycin 500. ;

%ﬁ&wmw@&@w@wﬁww aa

Estudio de costos de produccién“de una hectirea de brocoli T

En la misma Estacidn Expefimental Agricola Fabio Baudrit M., se sembrd una par
cela de 500 m2 de brocoll, con el objetc de establecer el estudio de costos de .
produccidn de una. Hectdrea de esta crucifera.

En el almicigo y en la siembra definitiva se siguieron las mismas labores de
cultivo de la investigacidn realizada de los difeeentes c@gfidgdes_dew.fbbro
empleando como ma%erla prlma*ei“poliboro v la- razdflta que “tambié&n aparece en
el presente 1nforme

Semillero 50 m

Labores v T o horaéAhbmbre‘_L
Construccidn de eras a pala VA 16 @ 54.00
Aplicacidn de Vapam 8 27.00

Liberar vapores con peine

N
(o2}
co
<

Rayar, con arado de manc de doble 13.60
vertedera-, las eras para siembra de

semilla 4

Aplicar fertilizante y taparlo 2 '6.80
Regar semilla y taparla 8 27.00
Aporcar el almdcigo 4 13.60

Atomizar el almacigo 12 40.80




Fertilizante

Tamaron

Bacillus thurigiensis

dhevente y dispersante
Polisulfuro de Dol;etlleno
;Dlspersante e

tros gastos en semlllero

Post’ transplante.
Arar
Rastrear

Arraricar almieig0
Siembra con espeque

solucién de armangue)
ertilizacidn S Liaa.
Atomizo al. follaje: f
Deshierba
Recolecta

Materiales
Fertilizantes

21-53-0
Ca C1

Mg 802
‘Poliboro

Atomizo a la base de la plantd: jn-'

~55-

de'‘materiales utilizados en el semillevo:

1.250 gr
60 gr
180 gr
360 gr
120 gr

1.000 gr
500 gr
1.000 gr
250 gr
180 gr
500 gr

90 gr
”l25 cc

166G cc .o
80 cc

5,000 ec
3007 ¢r.

A horas h@mbre/ha

I

32.50.

-153.25,
44,00

T 40:50
184.00..
S 32.00.% 5

1.250.00

3.680 gr
2.760 gr
$2.880 gr-

S 1.200gr

1.30
66,14

14200 00

- 200,00

200.00
110.50

©521.10

149,60

137.70
625.60
'108.80

 4.250.00

49.33
15.18
-10.80

7.83



Mclibdeno
Urea _
14-24-12

NH NO
T

Funigicidas

Fermate
Difolatén
Agri-mycin 100

U Kodide

Daconil

S

" Insecticidas

Furadan
Lannate
Ssevin’’
Thuricide

Adherentes

~56-

Polisulfauro de polietileno

Dispersante
Costo total
Mano de obra
Materlales

Otros
TOTAL yo1a:

43
2.160
368"
276

.520
. 360
.000
<520
920

o~ g w;m

Prueba de variedades de maiz para chilote

Con la parcela de investigacién, sembradaen
de varios agricultores de la zona para sémbrar maiz con el objeto de producir’

gr
gr

Este costo se‘realizd en la época lluviosa

gr (8qq) . ..
Kg (6 qq)

@, 7 1.25
‘ 3.57
624.00
$337.59

258.70
~ 531.00
-+ 98.90
178.20

“ass.es
61.25
+10%347.50 .
é 692 90
3 65U, 51
+15034.75

¢ 11.382.25

Ka N

el afio 1975 se despertd el .interé:

chilotes, y materia prima para la elaboracidn de concentrados para allmentaclm
animal. . Entre estos agricultores se puede citar-a los 1ngen1eros Alberto Gon-
zdlez y Jorge A. Coto Aguilar que sembraron 10 hectireas el primerc y el segum-

do 6. hectareas5 los dos bajo contrato con la compafiia Comercio S.A.

Este fac-

tor y con’ la. llegada de nuevo material ‘de mejor resultadc en. el afio de 1975,
segun Drueua

creyd ccnvenlente evaluarlo con las mejOPeS variedades crlollas

de -afios anterlores

«
<

La siembra se realizd en la Finca La Bttlnla del Tejar cdel Guarco de Captagoa(
yo propletarloxes el sefior Rogelic Cotos
ra reallzar varios trabajos de investigacidm.

La siembra se~nea1izé

das a la siembra.

qulen gentllmente cedid el terrens’ pa

se. el 23 de julio de 1976.
0.15 m entre plantas y entre surcos de 0.75 m.
de nitrdgeno, 56 Kg/ha de fdsforc y 28 Kg/ha de potas_m3 cantidades aplicadas |

La distancia de siembra fue
Se fertilizd a razdn de 33 Kg/
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‘plea un disefio de bloques al-azar;con i repetlclones.' Las varleda es pro
sgfueron'vJMSQ CR, Amar;llo*de Cuba Cuba 28, Amarillo Salvadoreno, ‘Cuba

1 452, IICA, X 3r6 B, Fla Synthetic variety, X 306 A y Compuesto Amarillo
. los anterlores r0produc1dos en la:Estacidn’ Exporlmental Agrlcola Fablo'
‘ 'mportamlento en pruebas anterlores que sé compararon ‘

: ‘1mporta 
Tamblcn se ﬂcluyo la varledad X306 Ploneer 1mporta—w7
fﬁ oue dlstrlbuyo en Costa “Rica el Consejo Na01onal de la Pro—Q

s RS TR TR

B Node Treco- ] gSusceptlbl—: “Voleca- Dlés a‘“éééé;
F lectas para obte. lidad-a Helmin- “miento’ inicidé  cha

ner la cosecha thosporlum' %4 ’ final

6 - 1873‘ R soxfa_‘ 2 71 g1 00

S re® T e 010,45 gl 7 U100

5 1.62° V 1L 02, 81_ 100

2 0.66 -~¥~--~bi*'"'*‘“""‘:"‘ g7 T

puesto amarillo 5 1.g6% 3.8 81 100

hilotes por planta

ltamente susceptible= 5 o e Teer
)TA: Las variedades que no aparecen en el cuadro fue materlal que no germlno
. debido a mala calidad de la semilla.

tudio: de costos de produccidn de tres parcelas ﬂe malzJ usande tres variedades

rentes; para la obtencidn de chilotes

s:par*célas3 fueron sembradas en tejar de Cartago, donde se- probo 1a var1edad,¥
306 Pioneer, importado de Nicaragua y los hibridos Tender Sensaticn y el Ten
OSt;:importado de Estados Unidos de América. »

area que se sembrd de cada parcela fL@ de 525 m2 para el X-306" Pithiger” 1mp5'
m<.para el Tender Sensation y 230 m? para el Tendermost.

distancia de siembra usada fue de 0.15 m entre plantas y de 0.75 m entre sur
S, .3e fertilizd a razdn de 33 Kg/ha de nitrdgeno, 56 Kg/ha de fésforo y.- “'28§j
/ha de potasio ( 5 qg/ha de 14-24-12), fnica aplicacidn a la siembra. Trein-
dias después del transplante se aporcd, con el objetc de deshierbar y forta
cer la base de la planta para contrarrestar las fuertes corrientes de viento
€ se producen en la zona.
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“Se presento ataque leve de gusano cogollero (HellothlQ sp) que fue controlado
.cen Dlpterex al 2 5 %”*“ ' L . 2

La siembra se real izo el 23 de. julio de 1976. La-variedad ¥X- 306 Ploneer 1n1
cid la cosecha a los 85 dias ‘después de la siembra ¥ se realizaron cinco Teo
colectas_para obtener -1.6 chilotes por planta Los, hlb“ldOS Anieciaren—la-cn
secha a’los 67 dias despues -de larsienbra y se loaro una produccién de 1. 32
“ehilotes por planLa para el hlbrldo Tender Sensaticn y-0.59 chllotes por '
planta para el tendeSmost en twes reco¢ecbas B e

K‘Los tres parcelas rec1bleron las mismas labores de cultlvo, por lo que . el es-
tudio de costos de produccidén es el mismo para cada parcela exc¢epto en las ho
ras hombre empleadas en la- redolecta que es.Un 40% menor para los hibridos ‘o=
freciendo una mayor rentabiliddd el hibrido Tender Sensation, ya que el porte
~de la planta y la producc1on a81 lo determlna.

El problema que presanta el misho es que susceptiblé a Helminthosporium sp,
" motivo por el que debe segu1rse investigando con ma+er1al mas prollferu y de
mayor re31stenc1a a los patogenos e S

Costo de producc1on de una hectdrea de maiz para chilote

 Preparacifn del terreno:

Afada e I o ;, f ¢ 200.00
Rastreada .. . ‘,QUH”wwmwﬁ;twiﬂﬁ¥ikwl; fW_W' T 1“;»;¢,_ﬂ éO§iQd
‘*Surcada" T - e S lébapog
Labores : . _ J Horas -hombre -
‘Rayar surcos, con arado de. mano S o   ~ E}; » ;ﬁ; Kif '
de doble vertederc. : . 32 | 108.80
Aplicacién de insecticidas al suelo. g8  .‘ : “:f”‘”f Af, 27;2d
Feffiiizér a la siembra ' o 16 B . T
Tapar fertilizante con, arado de-doble .. . . oovon v .., f-a;‘;
vertedera: - . _  . -ﬁﬁ_g'xdg~; CanBe R 27.20
Slembra i ;Ea‘\ufz_Q}gf } . 3}3'1f8515“¢‘ r‘ .1‘ . 291.00
Tap?r la ‘semilla - o : X ' v 97 33OU
apovca T “"‘,\" o 0 T ‘2;2000
1:Recolecta | : L -

o , ‘ 237 ‘ S 805. 80
“Materiales 7 ' el LT - —
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y-2u-12. 230 kilos . ¢ 390.co

28 kilos =~ RIS EI 558,70eﬁ

B 2 R A S A ":_'-I—-’7 kilos ) ‘ ) 6.28 *
1.7 kilos
116 cc ST 06
O O TOTAL: + v+ e i ennn s @ 3,718,140
to de la fertlllza01on con nltrhgé%%T f%%f%r

© y po+a81c -en la preducc101-

@Gandul (Cajanus cajan)®

respuesta de este cultivo a la fertilizacidn quimica es tema de contradi-

n por algunoQ autores. No existiendo en nuestro pais investigacidn al res
to se creyd. convenlente evaluar el efectc del nitrdgeno, fdsforo y- DotaSlﬂ
la produccién de este cultlvo.. P

utilizd un disefio de bloques al azar en arreglo factorial 3 x 4 x 3 con 4
peticiones. Los niveles probados en Kg/la fueron los sighientes:

- 0-10-200
= 0-150-300-450
0-50-100

mo fuente se -usaron nutran, triple superfosfatec ¥ clorurs de potasio respec
amente. A2 T : : o , :
,potasib y el fdsforo se aplics-todo:a la siembra al fondo'.delsurco

nitrégeno se aplicd un mes después de la siembra en bandas.

kA‘la hora de la siembra se aplicd Balexdn en el fondo del. surco

4,

,Tema de Tesis del senor Jesus Hernandez Lopez v colaborador en el Dreoente
f trabajo. » B -




Ca razdn de 20 Kg/ha. E1 ensayo se sembrd el 16 de setiembre de 1976 y las <o
séchas en estado tierno se réalizaron a partir del 4 de enero cada 8 dias y se
_hicieron 3 recolectas. Las cosecha en grano seco se realizd el 9. de febrero,

-60~

Cop g T

Para el control inicial de malas hierbas se utilizd gramoxoné en la ddsis de
1 1t/ha, aplicacidén que se hizo dos dias despuds de la siembra. Se sembrarc
cuatro surcos por tratamiento de cinco metros de largo cada uno+la distancia
entre ellos fue de C:8 m. e

El &rea total del ensayo fue.de 3052 m2 en donde se sembrdla: Variéda5164 2B,

e

" 'S¢ presentd un ataque de gusancs cortadores los cuales fueron controlados con

Lannate. Monitor 600 y DDT antes de la floracidén. En estado de vaina el -ech-.

Plagas y enfermedades: .. . = . L 'f"'?§
|
trol se hizo con Sevin. %

el cual se combatlo con PLNB y Benlate“

Dias a flopagidny:i

Las variables analizadas fueron.;:= ' "

'Esta se determind cuandoel 50% de las plantas estaban lerecidés;'

Altura de la 1 glanta,’ c
Esta se mlle medlante la lectura con estadla,
Grosor del tallo:

La medicidn se hizo con Vernier , a 20 cm sobre el nivel: del”duelo, tomando: pa
ra hacer la lectura 3 plantas pOY: SUrco.

Porcenta]e de grano verde en relacidn al peso total granc verde + vaina. Esta
medicidn se hizo tomando 100 vainas verdes“en estado dptimo de madurez, se pe--
s el grano +,vdina, luego se pesd el grano y por diferencia de peso ‘se tomd

el dato del peso de la Valna luego: el valdr obtenido en grano Verde se expre-
sd en porcentaje. . ¢ v e

Rendimiento en gramno tiermo:
La cosecha se hizo 3 meses y medio después de la siembra, se realizd en forma:
manual y se hicieron 3 recoléctas con intervalos de 8 dias. =

5

Recomendacidn del Fitcpatdlogo Ing. Edgar Vargas
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+ ey s

iento en granoc; secotii:

1iz0 de 1gual forma que la cosecha verde, es decir en forma manual y se
un mes después de- reallaada lacosechﬁ verde. -

nido de protéina an grano secn e ' ‘ i

cterminacidn se esta feallzando en el laboratorlo de suelos del Mlnlste
de Agricultura-y Ganadéria y el metodo que se emolea es el de Micro-

dahl , para determinar N, luego este dato se multiplica por 6.25.y se ob-
&1 contenido de proteina.

tados y discusidn: . S

nalisis de variancia para las variables produceién granc verde + vaina,
racidn, altura de la planta, se encontrd que no hubo diferencias significa-
as para ninguno de los tratamientos en cada una de las variables. evaluadas5
respecto al andlisis de varianza para la variable porcentaje de grano’ ver-
en relacidn al:peso total grano + vaina, se obtuvo para el nitrdgeno un e-
to altamente significativo en forma lineal.

interaccidn NP did un efecto significativo y para la interaccidn NPK alta-
nte significativo, . v

n respecto al N se observa en el Cuadro ‘30 un efecto altamentc 51gn1flcat1vo
s el Gpafico 10 se muestra el éfecta Tineal en donde el aumentar la - 4o~
s de nitrdgeno se disminuye el contenido de grano en la vaina.



CUADRO 30. Anallsls de varianza delporcentaje de- grano verde en
relacidn al pesp total grano + vaina S :

-60=

1.324.60

12.62

90

G.L. _s.C. _ C.h Fc 5% FT D
Total . ¢ 143 2.720.94 ;o o
Tratam. 35 727.51 242.9%4 19.20%% 1,57 . 1.9
Repet. 3 668.83 222.94 17.67%%  2.70 3.98
Nitrdgeno 2 123.29  61.65 4.89%% 3,09, 482
Lineal 1 100,57 100.57 ., 7.97%% 3,94 VIS
Cuadratico 1. 2.7 22.71 U l.80msc . . o
Fésforo 3 11,26 . 3.75 .. ns 2,70 ' 3.90
Lineal ﬁbi” . ; o S
Cuadrdtico 1
Ctbico 1 . -
Potasio 2 28.60  14.30 1.13ns 3.09 4.82
Lineal ' 1
Cuadrético  1”, - ) : :’ﬁi
NP 6 190.65 31.78  2.50%  2.19 2.95
NK - 4 80.06 20.02 1.59ns  2.u46 3.11
PK 6 147.72 24,62 1.95 2.19 2.99
NPK 12 564.36 47.03 3.73%%  1.85 2.36
Error 105

Fe= 441.121.79
%= 55.35
CV= 6.42%




ST —
Ké/ba de N :

FIGURALO .

lacién al peso total grano+vaina.,

.
. " . .
. - . .
oo

, ‘Efecto lineal de la dbsis-
“de N en el % de grano verde con re- -




-6

Comportamientc del gandul (Cajanus cajan), en tres &pocas de siembra bajo

diferentes den81dades de poblacidn® e o

El gandul (Cajanus cajan) ¢ frijol de palc es un cultjvo prco conocidc en nues
tro pais, pero que tiene una gran importancia 10tenc1al €s por €50 qgue el
Programa de Diversificacién Agricola lo ha -incluido entre lcs cultivos con los
cuales investiga, pues esta legumlnosa -8 considerada como alternativa sustltu
tiva del café, para ser sembrada principalmente en zonas marginales de la ac-
tividad cafetalera, pero alin m3s su tolerancia a la sequia lo hace apto para
ser cultivadc en zonas secas con la finalidad de sustituir al frijol comln, su
alto porcentaje de proteina (10.2%) en estado seco hacen factible esta posibi-
lidad. Lo anterior fueron motivos gue se tomaron en cuenta para realizar es-
te trabajo, el cual se efectud en la Estacidn Exwerlmental Agricola-Fapio Bau
drit M., durante el periodo comprendido entre agosto de 1975 y de 1976. A~
gosto, setiembre y octubre fueron las 3 épocas de siembra que se probapon con
el fin de saber en cual de ellas se iba a obtener la mas adecuada altura de
planta que facilite la recolecta. manual

Tambié&n en cada &poca .de siembra se evaluaron diférentes distancias. de siembra,
con la finalidad de conocer cual de ellas da mds rendimiento de vaina verde.

Materiales y métodos:

El presente ensayc se realizd durante el pericdo comprendido entre agosto  de
1975 y marzo de 1976 en terrenos de la Estacidn Experimental Agriccla Fabio
Baudrit M.

Se empled semilla enviada por el PCCMCA, perteneciente a la variedad 642B

Las &pocas de siembra probadas fueron agosto, setiembre y octubre, en agosto se
utilizaron las siguientes densidddes de poblacidn: 6C.000, 80.000, 100.000 v
120.000 plantas por hectdrea, para lograrlas se sembrd a 1.0 m entre surcos vy
0.16 m entre plantas en el primer casc, en lus demds la distancia entre surcos

fue de 0.50 m. y entre plantas de 0,25 m 0.20 y 0.16 m En setiembre se utili-
20 una distancia entre surcos de! (.50 y entre plantas de ¢.20 m, G.16 m, O.14

my 0.12 m para cbtener en cada casoc 100.000, 120.000, 140.000 y 160.060 plan-

tas por hectlrea. Para la siembra de octubre la distancia entre surcos fue de
igual a la anterior, entre plantas se sembrd a 0.14 m, 0,12 m, 0.1l my C.10 m

resultando poblaciones de 140.000, 160,000, 180.0C60 y 200 000 plantas por hectd
rea.

£ <
Tema de tesis del sefior Guillermo Ramirez Mora y colaborador en el presente
trabajo.
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1 ensayo empleando un disefio de bloques al azar con tres repeticiones,
. 1a parcela Gtil fue de 12 m? para las siembras de agosto y-setiembre -
ara la de octubre. R

Floracidn se determlno cuando el 01ncuenta por 01ento de las plantas
n florecidas« S

a se realizd a mano cuando el granc Lenla cincuenta y uno por cientoh
d (estado ''tierno')

s y discusién:

+o de vainarverde -

época de Qlembra e1 ~rendim énto se analizd estadisticamente, Cuadro 31.
jue sdlo en’ la ‘siembra-de-agosto- hubo diferencias altamente sigmi.
s,parawlostratamlentos. Este resultado se debe a que las cuatro dife=
istancias de siembra probadas ‘en este mes permlte a las plantas un com. .
iento 1nd1v1daal . libre de la competencia con las plantas vecinas por lo '

en élgun grado.

en losresultados de la siembra de agosto, se hizo una regresidn mediénte:
@S ortogonales, Figura 11 , en la cual se demuestra el aumento lineal: "
roduccién conforme se pasa de €0.000 hasta 12.000 plantas por hectdrea, .
ste tratamiento el mis indicado para la j-época, pues se obtuvieron 11,67
as de vaina verde por hectdrea, Cuadro 32, sin embargo deben probarse den
_mayores con el fln de saber ‘hasta que punto el rendimiento mantiene ese
lineala e o o T T

de planta

dlisis estaditico de la altura de ;lanta no dib :ife}cnéias significativas
tratamientos en ninguna de las tres épocas de siembra estudiadas, Cuadrqnﬁsf--
1 demuestra que la altura no es afectada por lg densidad de 51embra. '

poca de siembra si afecta la.altura de planta al‘méméhfa'&é”Cdsechar. Cua-
34, 'Las plantas de octubre fueron las mds pequefias, estc se debe a que du- -
€ 8u ciclo bioldgico recibiercn mencr cantidad de lluvia que las de agosto
tiembre, las cuales alcanzaron mayor. ctamafic. La cosecha en las tres &pocas
hizo en dias que coincidieron con la &poca seca.de la zona.

uesta a fotopericdo

variedad: 64-2B resultd ser indiferente a fotopericdo, en el periodo probado
S entre las plantas de agosto y las de octubre, hubo una diferencia de  dos
S en la fecha de floracidn , Cuadro gc.
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El ciclo bioldgicc de la variedad se acortd.conforme mis tardia se hizo la.
siembra, Cuadro. zg . :

Caracterizacién de la variedad’

El porcentaje de proteina del granc verde es de 18.20 por ciento y en seco - de
5.32 por ciento. La variedad empleada tiene un nilmero promedio, de 4.23 granos
por vaina. i : L

S

La longitud dé;vaina“es-de26.39 cm.

CUADRO 31 Andlisis de variancia del rendimientc de vaina
verde para las tres &pocas de siembra de gandul

.. Fuente.de
~ variacid

Cuadrados “medios »
G.L. Agosto . Setiembre =~ ‘Octiubre.

Caes 0.5 L
2i:i9*#} . 5.82
50,7986
S 1.17 :
5.42 | o .
éi55; ' g 4{&u,32 ?; - Buew

“;”BiOqUe'

2L

Tratamientos - .. '
Lineal
Cuadrdtico™ . . .

Ty s

N S L R

 Errop o B

Total~ . . % . 11

Taste
W

Altamente significativa

CUADRQ 32 'Rendimiento de vaina verde obtenida tajo:diferentes
4. 7 7l densidades de poblacidn en tres épocas de siembra -
Densidad e S i 1;:” "; R Rendimientb'en”Ton/ha‘

~“{plantas/ha) o s tAposto - U Setiembre Octubre

| ST 5,66 e oeie
120. CoMlie7 e haoer
140, ¢ | Y- SRR WY
1660000 e RN C T 12009
180.000 RS A;t‘“i: ; v L “\‘”3w*?lﬁﬁff;;;t 7.53
200.000 T T T 10.27

€000
80.

100.

o o

O

o O
(&

o O
o
(@] <

o
oo
=
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CUADRO -33
‘ las tres epocas de 31embra.

An&lisis de variacidn de la altura ie plantas para

Cuadrados medios

G.L.gz‘ Agosto Setiembre Octubre ~
2 0.0004 - 0D
3 - 0.0026 0.0030 0.0069"
6 o 0.0041 0.0023 ol H0RY

CUADRO 34

Altura de planta para las tres
y sus diferentes tratamientos al momento de cosechar

épocas de siembra

Agosto Setiembre octubre
82
83
8y a8l
52 86
éS 58
63
52
59

Densidad de plantas por hectdrea en miles.




CUADRO 35. Numero de dlas transcurrldos desde 1la 31embra hasta
T e e 12 flora01on, inicio y fin de cosecha ERE

Epoca

Fln cosecha

AgoS'to . . 90 . 120 N 148 S e
~ Octubre 92 Co 11L v 135
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Costos de producciéh\de una hectirea de Gandul

Con el objeto de establecer los costos de produccidn de una hectarea de gandu]
se sembrd en la Estacidn- Experimental Agriccla Fabio Baudrit Moreno=- una parC& i
1a de 1000 m2. La variedad empleada fue la 64-2B siendo la distancia entre Surf
cos de 0.8 m en lz que se emplearon 27 Kg de semilla por hectdrea.

Aunque la siembra puede mecanizarse, en el presente estudio se hizo manual

Labores
Arar terreno ¢ 200.00
Rastreo terrenoc ; 200.06
Rayar terrenc a 0.80 m - 200.00
Semilla (57 libras) _ 171.00
Horas hombre
Siembra 139 472.60
Atomizar 116 - 394.40
Deshierba 40 136.00
Aplicar herbicida 6 S54.L40
Agroquimicos )
Benlate 450 gr ~, 79.48
Fermate : 360 gr P 7.75 ¢
Difolatdn 7360 gr 337.60
PCNB 2550 gr ‘145,73
Lannate 1050 gr 278.78
DDT 1360 gr T17.74
Monitor 600 - 2400 cc 201.66
Nufilm - 17 1090 cc 75,69
Cosecha en estado-tierno e "
(3 recoléctas) o © 777 7783376 horas -hombre .12.834.20
Cosecha en estado seco : ©332.0 horas hombre’” ©1.128.80
' Costo total cosécha grano tierno #5.706.95
Costo total cosecha grano seco t4.001.55
Tanto la cosecha en estado tierno como en. estado seco se puede realizar por

contrato, lo cual bajaria este rengldn y por consiguiente los ‘costos de  pro-
duccidn en este cultivo.
Una hora hombre a ¢ 3.40

Se justifican las atomizaciones con fungicidas ya que se presentd un ata-
que fuerte de Soleratium sp.

Los insecticidas de ben usarse antes de la floracidn.



uccidn obtenlda en peso vaina mis grano en estado seco fue de 3115 Kg/ha
porcentaje de 59.50% de grano B

e colaboro en, el cur3u de Producc1on Agrlcola III 1mpart1endo lecc1ones.‘*

tpabajo durante 4 semanas dando entrenamiento a estudiantes de Colegios
‘ropecuarioeL

articipé en la elabora01on del plan de 1nvest1gac1on a nivel nac:onal

pa cultivos,. hortlcolas con: yOSlbllldaueS de ex prta01on~"=Comlslon inte=" -
rada por la Universidad de Costa Rica, Ministerio de Agricultura’ y Ganade
~a, La Compafila Frigitec S.A., CODESA y la Oficina del Café. -

la oraron en la reallzac1on de losttrabajos anterlormente informados: -
 zanias. Madrlgal Araya (Aux111ar de Agronomla), Dlmas Herrera y Mlguel A
stro, ayudantes. de agronomlauj ‘




PROGRAMA DE INVEQTIGACION EN USO Y COMNSERVACION DE LOS RECURSOS GENETICOS DR
PLANTAS CULTIVADAS - ©°

Fra e
i N

Durante el afio de 1976 sé realizaron varlos trabajos en cultlvos de chlle,~ayo_
te, flames, incluyéndose ademds en el Banco de Germoplasma una serie de cultiva.
res, muchos de ellos de gran potencial y de suma 1mﬁ©rtan01a desde el punto <h
vista alimenticio, econdmico e industrial, ' o

Deseo manifestar que a partir de mayc he contadc con la colaboracién del. Ing
David Weil, Mlembro dOl Cuerpo de.Paz. de'los Estados Unidos, quien poe- sus

tactos en: dlchp pais,  ha realizado solicitudes de’ semillas. ¥ pedldos de caté
logus sobre diferentes materlales Ademaw“ 110'} evalua01ones de” campo”’ - pop.
€l realizados, han 31do de gran beneflclo para.el 1rograma.v

Yooyl

Siembra y evaluac1ones en varledades de Chlle plcante (Capsmcum spp)

En América Troplwﬂ.las chlles constltuyen el 3 ; :
hortaliza de. gran valor nutrltlvo por su alto céntenido de v1tam
do grado- de. caluwlao.*“' roPepre

En Costa Rica el consumo de chllea\plcantes no ha logrado alcanzar los “altos,
niveles que en otros paises, esta bisicamente por razenes hlstoricas y COstum—‘Q
bre dietética, sin embargo la utilizacién de estos productos en chileras, tabas
co, p=pilma , colorantes naturales, etc. ha significado un incremento notable
en los Gltimos afios.

Objetivo

Evaluacidn en surcos pequefios de variedades y lineas de chile picante y repro-
duccidn de semilla de cultivares de chile dulce.

Materiales y métodos:

En abril se prepard el semillero , el que se tratd con Vapam y se procedid a la
siembra un mes despu@s. El transplante se realizd al mes y medio de sembrados
los cultivares cuande las plantas tenian unos 12 a 15 cm de altura. Al momento
de realizar la siembra defintiva se colocd furadin al fondo de cada golpe de
espegue como prevencidn al ataque de nemitodos y otros insectos del suelo.

En el caso de los chiles picantes, se sembraron dos surcos de 5 m de longitud
de cada material, sepsrados a 1.20 m y &ejanuo una distancia entre plantas de
0.50 ecm, por lo que las parcelas eran de 12 m? con 20 plantas cada una. Los
materiales evaluados pueden verse en el Cuadro 36.

Respecto a los materiales de chile dulce se utilizaren las mismas distancias de
siembra pero en este caso sclamente se sembrd un surcc de cada cultivar.

-] 2=
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;picante evaluados en la Estacidn
1976,

CUADRO 36.0 Cultivares de chile
Experimental Agricola Fabio Baudrit M.

i Pidcante ¢
- Picante ¢
. Semi picdnte
Thick Picante
;e Pdcanteds:

Picante .

Semi .picante’

«vaicante;*w»dtf

- California

' ‘Saratorid Dirdn;

California-

’ fCalifornié”f"

‘califOI‘nia en
California

Méxids -

Tipo Procedencia N?vyg

gistro
50 Semi picante  Estacidn Fabio Baudrit M = 180
51 Semi picante "Estacidn Fabio Baudrit M 181
52 Semi picante Estacidén Fabio Baudrit M - - 7182
53 Semi picante Estacidn Fabio Baudrit M 183
54 .- .Semi picante  .% Es¥d¢idn Fabio Baudrit M 184"
55 ., Semi- picante . ' Estaciéri-Fabio Baudrit M- 185
56 Semi picante Estacidn Fabio Baudrit M 106
57 ~Semi:picante : ' Estacidn Fabfé’BdﬁQyiﬁava élﬁff

Picante Callfornla : Con
.~ PBicante “..Estacidiy ~ab10 Laudrlt M 805
Picante - - Panamg’t 189
Picante il .. “of  Sanatorio Dura‘“ Cartago 376

_Picante' . Buatemala ™ T T
Picante Guatemala 489
Picante California 358
Picante México 8¢
.. Picante: i MERice” 807
. .Picante - California 35yt
Picante. .. -Limbn, Cdsta Rica D




A las dos y cineo dlas respectlvamente, después de efectuauo el transplante‘
se apllco a la base:de las:@antas una solucidn de- arnanque

Se hiciéron tres_fertilizaciones,.la primera a la semana del transplante con
10 gq/ha de la fdrmula 10-30-10, la segunda al mes y medio con 4 qg/ha de 1a
férmula 14-24-12 y la tercera se realizd al mes y medic de la segunda abonada‘
apllcandose 6 qg/ha de Nutran.: Tanblen se reallzaronﬁapllca01ones perlodl-
cas de elementos menores. : L i

Las malezas se controlaron con deshierbas manuales . ¥- ¢on agllca01ones dlrlgl-f
das de. Gramoxone. Las plagas y enfermedades se:previnieron y controlaron con
ayllca01ones periddicas de. 1nsectlcldas y 5ung1c1das e S

Durante el ciclo «de’ecrecimiento se efectuaron 0uservac1oneg de los materlales

considerando: Sanidad, florac1on y cosecha. Ademis se usaroa muestras repre-
sentativas de frutos de cada uno de los materlaleaImrwzdetermlnar cd Cteristl
cas tales. como longitud - promedio de los frutos, ancho promedio, peso'en gramo:
promedlo de los frutos y peso total en’ gramos por Vdrledad o 1lineal”

Resultados

D

De 1las evalua01ones realizadas se deteﬂmlno que la. epoca‘en que ocurre la flo—
racidn en, la mayoria de los cultivares sucede a los-dos meses y medio “de sem-
brados y la mayor cosecha ocurre al mes de la florac1on. Cuadro . 37w

Los materiates qiié mostraron las mejores cualidades en sanidad y vigor se pue-
den observar en el Cuadro 38.

En relacidn a las caracteristicas de los frutos, &stos se pueden determinar en
el Cuadro 39, y a la vez el Cuadro 40 nos permite sefialar los materiales que
hasta el momentc han dade los mejores resultados en rendimiento o produccidn
por &rea.

*
Fosfato Diambnico 21-53-0 (60g) Fermate 45 g y Dipterex 23 g, mezclados
en una bomba de 4 galones.
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CUADRO 37, Datos sobre floracidn y cosecha en cultlvares
: de chlle plcante 1976 ' :

‘Evaluabiénes' realizadas

piedad - Do d B A Bk Bk B
_24-9-76 _ 8-10-76 20-10-76 _ 6-11-76 22-11:76

2

i
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Floracién

Cosecha

Ninguna cantidad
Poca cantidad
Buena cantidad
Excelente cantidad




__CUADRO -38 Cuifivaﬁégfaé”chile’picante que han mostrado mejor
condicifn en cuanto a sanidad y vigor1,~1976

Cuttivar Sanidad® ©  © | Vigorf

México 29: . 217 . 2.50
Cayené Loné.Slim F B 0 2.17 | ;‘ 2.33
Tabasco L ] - 2.50 g :' 2.17
Malayo S 2087 3.ooivf"
Picante corazdn ‘ 2.67 - 2,17
Serrano chili >, » {2.83\ ) : 2417
Catarina o . 2.83 | ©3.00
Jalapefio L-51 . © o h.o0 2.50
Jalapefio L-52 2.33 i © T 2.67
Jalapefic L-57 . 207 2.50 .
Cayenne'LargééRed Thick 2.33 - ;2.00
Cayenne ©osoo . 2.83
Jalapefio L-56 | 2.33 S 2.87

1 ' e e a4 s e
Los datcs de vigor'y sanidad_son el -promedioc de las seis
evaluaciones-realizadas

2La escala usada oscila de 1 a 3, siendc 1 el valor més bajo, 2:?élor.
intermadioc y 3 Sptima condicidn.



-vw~p1cante, ‘sembrada s‘én‘maY6'de 1976

~ -

T 'Long Ancho RN Peso fééso Numero de frutos
o linea- - - x fruto-x~fmrts efi'g. en_g. para cbtemer el

cm. cm. total - X promedio:s - ¢
Salapefio w_:7.62 3.1 1.440.00 36.02 39
jalapefio 1; 7.79 3.25 1.792.00.38.13 'y
jalapefio ; - 7.89 3.13 1.379.00 31.75 Ly
jalapefio 7.11 2.90 2.026.00 32.16 63 i
jalapefio 6.29 2.62 1.248.00 22.71 55
Jalapeﬁo 6.76  2.90 1.841.00 31.74 50
jalapefio 7.16  _2.56_ .. 2.381.00 25.45 . - oemQQ e o
jalapefio 8.69  3.22 1.706.00 40.62 42 ,
Gl TuBhe 2052 0 Cu¥5F.08723i07 T8
15.33 3.10  1.612.00 38.35 42
g’ réd Thick 17. 552, u7fJ'T11.csa 00 2615 - WO .- |
 15.83 2.4 1.310.00 29,11 - g w o es
7.32 2.92 64l.0o 13,64 L7
10.61  1.04 257.00 5.2 49
3.00  1.03 14l.00 2.71 163
11.93  1.95 455.00 11,38 4o
4.79  1.13 161.00 3.43 47
4.76 1.49 452.00 4,86 93
9.63  2.88 1.508.00 23.94 63

Faltan datos de algunas variedades que scran dados en el proxi-
mo informe,



CUADRO 40,

Lineas y variedadés de chile picante que-han mostrado

el mejor rendimiento por:drea, 1976.

Linea o variedad

Produ¢cidn en'

gramos: en par . .
celas de 12 me -

Produccidn en gqg/hai u=i -
sando 16.667 plantas

Jalapefio L-52
Jalapefio L-56

Jalapefio M

Cayenne

Cayenne large red Thick
México 29

Malayo

6.819
§.535
5.138
5,230
"6:525 ..
4.038

10.417

123.55
154.71
93.12
94.75
118.30
4. 28
1§8.77

o’

“Usando distancias de 1.

P

20 m entre surcos y 0.50 m entfglﬁlantas

"Si sembramos a 0.80 m entre Surces y 0.40 m entre plantas, tendremos -
una : poblacidn de 31.250 plantas, por lo que los.rendimientos aumen-

tarianﬂnotablemente.
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ue tengan utllldad como colorantes naturales3 .de,alliila 1mportanc1a que
adquirido algunos cultivos gue sirven para este’ fin tales como achlote chi
dulce y picante, manglé,” ‘zanahoria, remolacha, etc. :

Wells patologo v profesor de la Unlver81dad de Caro-
he el Ing ngoberto Pacheco en ese momento Gerente Agr1cola~'de;€
servas del Campo, quienes se mostraron muy interesades.en algunos de”. estos:
eriales,.por lo que muestras de algunos dg‘ellqs,les fueron dadas para su
spectivo andlisis en-su utilizacidn como coloranté natural.

vez obtenldos los resultados de las pruebas realizadas en los.Estados Unidoes,
. determind que la variedad Mild California, mostraba excelentes-cond1c1ones en,
estro pais, para Su uso_ como. colonante vegetal“"” , BT R SL e A

'iedad—MildﬁCalifornia. Algunas de sus caracteristicas

s plantas alcanzan hasta 60 cm de altura, presentan gran- ‘nlmero :de ram1f1cac1o

s y alguras de ellas llegan a produc1r hastu 4o frutos, aunque el promedio se
ede con31derar en:20. ' T :

s frutos. presentan semillas de color crema claro, de forma cdnica’y su colora

on varla desde un tono naranja oscure. en zonas bajas. (300 Mm;S.n.m.) a un rojo
tenso én zonas altas (2000 m.s.n.m.) donde se produce mayor concentracidn de
copeno, sustancia que da la coloracidn rojiza. Otras caracterlstlcas‘lmpor— ’
ntes del fruto son: longitud es de 15 emj muestran_poca,;pLacentac1 n, gro-
r de la clscara es de 3.5 mm, perimetrc.de circunferencia superior’ llega a 11
y el inferior alcanza 3 cm. El pesc promedio del fruto es de 25 gramos y pue
en lograrse rendimientos hasta de 250 qq/ha.“ N o

Importancia para,Costa~RiCa”

tener las cond1c1ones adecuadas para proouc1r chile con la finalidad de ela,x
orar colorante natural, brinda a muchos agrlcultores la oportunidad- de dedlcar

€ a la siembra de .este cultlvo, lo que vendri ‘a-auméntar sus entradas economl—;}i
S y se lograra generar nuevos 1ngresos—ge ‘divisas al pais. :
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CabéwaéﬁEiOnar que en - la actualidad hay: Slembras comer01ales de este tlpo
chile que sobrepasan las 300 hectdreas. e %

Siembra de variedades de ﬁame (Dioscorea spp)
Las:dioscoreas se(conocen con el nombve comiin de fiames.” 8¢ cltivan
pizomas- harlnoso ,;de buen conténide de proteinas, mlnerales, sabor
Yyialta dlgestlbllldad Los rizcmas :de das-especies comestlbles requleren cos
cimiento pues contiénen saponlnas y“otra_4suqtan01as veneno as' que Feben ‘ser:.g
liminadas. SRR i : g

~D0E g ir B ;
<Es tamblen 1mportante en- algunas e5pec1es silvestres el contenldo de dlosgenl-
na, sustancia utilizadd en 1a- prepara01on de cortlzona.n"

ObjethO\

Determlnar la adaptac1on y comportamlento de ulferentes varledades de name pro
cedentes . de. Puerto Rlco. : 4 : ST e

Materiales‘y métodéé,”

R

En' marzo.se re01b1eron 16 varledades de name, Cuadro 27que fueron sembradas en»
abril.  Una segunda repet1c1on de estos materlales fue sembrada en el mes de'
junio. R R : !

R -
e Y

Al momentode sembrarse los tuberculos, estos mostraban ‘humerosos brotes oYl
lo que su desarrolle:fue it 3

ny para el sosten
barbacoas de manera

La dlstanc1a;queﬁse utlllzo entre . variedades . fue de O 80’
del follaje se colocaron ‘varios pdstes: gonralambre como

'No se reallzo control® algun de plagas nlmenfermedades ya que’ eran. aspectos a
-evaluar. TambiZn durante el éiclo del-cultivo. .se reallzaron ‘observaciones- sO
bre el desarrcllo de las pl antas y alaunas caracterlstlcas morfologlcas :de

los materiales. S - ¢

Los tub&rculos sembrados en abril, se cosecharon a finales de dlClembre cuan
- do el follaje se mostraba seco y se determind una serie-dé. pardmetyos’ como
. forma, presencia de ralces ‘eén-la. superficie de;los tuberculos, color interno,
srmorfologia de céscara, numero de ‘tubéreculos, por planta, ‘peso en Kgitotal
por planta, p mo;pro 1edio en ‘Kg de- los tuberchlos y'l gltu promedlo en. . cm

de los tubdrculos.™ * == it e
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5s se enviaron muestras de estas varledades a la Facultad de Farmacia de
niversidad de Costa Rica, para determlnar su comp05101on nutrlc*onal pero v
eaultadoD estaran en-el prox1mo ano. :

derando .la sanidad de’las:plantas.y..su-desarrollo.vegetativo .se. observa en—.. -
adro 41las variedades que mostraron neWOﬂ comportamlentﬂ durante su cre01-

uanto a los tubepculog se,efectuaron una serie de observaciones cuyos reésul
s pueden < ubuervdrqe en el Cuadro 4200ncluyéndose que en cuanto a rendimien-
or planta “los mejores materiales fueron 602, 603, 607, 608, 611, 612 y 615.
1timo presenta un mancjo de tubérculos adherldos, por lo que algunas medicip
resultaron un poco dfflcll establecerlas. “Las wvar ¢edades 004 €03, 614, 616

CUADRO 41 Variedides de Name (Dicscorea spp) procedentes de Puerto
i Rieo, evalvadas en.la Estacidn Experimental Agricola Vi
Fablo Baudrlt M. 1976.

ESA s RIS VN ol - E E SR

Nimero de registro Variedad

601 Smocth Statia
602 Kinabayo

£73 Lecne globe
60L Florido

605 Kabusah

606 Binungas

807 Koregu

608 o Veeven

609 Toki

610 Farm Lisbon
611 Kinanpey

612 Gemelos

613 Taniala Vula leka
61H Gunung

615 Ferastero

616 Purmay
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CUADBQ,Q%%Vériedades que mostraron mejor sanldad y
' - desarrollo Vegetatlvo 1976 -

Variedad N° Desarro%lo sanidad Otras PR
vegetativo caracteristicas

601 _,”,:\-“ MD .  };fﬁ3 '~MB:5'f" Tallo muy gruesc -

602 CoMB M 'ﬁ'Algunas manchas oscurds en
las hojas

;95@3 kr': R MBE:  ;ff”u”_,B' -~ Presencia manchas:en hojas ...

605 . M5

: o VAfeCtada‘por'hormigas
510 T PUT L HLT auMBh. e e M

'fiTallos bordes violacesds

611 MB MB Unitn tallg pedunculodehOJpS,T
de color morado. '

612
615

MG .. .. Tallo con, bandas corrugadas

i 7~'fiTallo con’ manchas oscuras

MB = Muy bueno : )

R = Regular

M = Deficiente




y“CUADRQ:,43. Caracteristicas de los t
: siembra . de variedades de flame 1976

NQ TForma .. 3 Tipo de césca Color Interno Presencia Longitud Peso en 'N2 de tu FPeso % en
R : ra R .. ' de raices T on om Kg to- : bérculos ‘
: S en los tu = 7 *  tal/plan /planta
- o N . s bérculos 3 ta .
601{'Flargﬁda ism Escamoso Amarillo - B 18.33 2.53
:1irre sulare - I Lo ' o o .
602 Alargado “Casi liso . DBlanco - c 56.00 4,83
60314Guanté K ;,LLscqmoso Blanco = - C . 20,00 1168%1"

605

Kg de tubér
culos

0,84

4,83
1.82
0.63%

- R dondo do" . . Tocas estrias Blan¢Q  . C 13.00 2.5%
S . % longitudinales -« % i . L
606 Cilfndrico . Liso | . - Ble anco - - c 19.00 1.36
~  peguefio g R R .; ) .
607 Alargado . . ., . Pocas edtrias Bldan;i : c 47,33 6.82 F
o " ¥ longitudinales oo . } L

608 Alargado . - Escamoso y par Blanco : A 35.00 2,73 0
609 Alargado:.. : Eggllilas t Blanco ' c - 17.67 12367

-

0.45

1.36
0.45
0.65

610 Aplastado'y ~  Pocas estr;as LElanco . A 29.29 4;83f

bifurcado o i - S

611 Guante . Escamas. . Morado Cc T 20 00 La 07
o trfas o : I

612&'Ath0mpadd’Af.ﬁ Estrias. ﬁpa{ Blanco o 2kloo 10. 55

Gl S5 tes lisag ¢ : N e SRR

2.07

3
1
1
4
3
3 2027
2
3
7
1
9

1.15

“}Manoao de for JEstriasfy;sqr Blanco i B " _;___ 15157 - ——
.ma alarga da y ‘perficie &spe . S ‘ ' E
Rdelgadus '“;paj : o Y !

% fPrﬁctlcamente no hay ralces adventlclas :

= o




Labor de Docencia

En el afic de 1976 coordiné y ofreci lecciones durante los tres cuatrimentres
en el curso Produccidn Agricola III™ AF-1102, adscrito a la Escuela de Fito-
tecnia y brindadc a estudiantes de Economia Agricola.

Colaboré ademas en'. €l curso de Fitotecnia General impartido en el Centro Reglo
nal Unlver31taﬂlo de Liberia. L ; .

Asistencia técrica
i
|

Se ofrecid 1nforma01on asistencia y evacuacidn de consultas aFa5

e B ‘ :V_ T '\i
S l

1. Estudiantes !
2. Agentes de Extensidn Agricola
3. Funcicnarios de la Empresa Privada [,
4. Técnicos y'agricultores en général. % = S I

cursos de perfeccionamiento:

i

1. Seminarioc Taller sobre Patologla de Semlllas (1g-24 enero)
y 4lr.

El objetivo de este’ semlnarlo fue el ofrecer una 1ntroducc1on al. problema de
sanidad de. semillas, ya que por el clima y condicidn del area»centroamerlcana
la presencia de organlsmos patogenos dentro y en la superflcle de lés semi-
1llas constltuyen un: factor muy serlo y limitante en el desarrollc 'y produc01on
de los cultlvés. v : 7 L . @; R

o ; g ] o
XXII Reunidn Anual del PCCMCA (Programa Cooperat1VU Centroamerlcano de Mejora—
miento de Cultlvos Alimenticios) 26 al 29 de julio). En esta oca81on se co
nocieron laa,ultlmas 1nvest1gac1ones reallzadas para el mejoramlento de cultl-
vos alimenticios. o

Como part1c1pac1on personal en este congresc, presenté dos trabajos,‘uao - de
ellos tratd sobre Resistencia de Cultivares de Frijol Com@n-a''roya (Uromyces
appendlculatus) en Pruebas de Inoculacidn Artificial y Natural. EIL otro se
reflrlo al Vivero Interna01onal de Roya para determinar resistencia: en cultlva
res de frljol comuﬁ (Phaseolus vulgarls L ) . L Jy Ton
: o o T S ;
Curso SObre Cultivo de Hortalrzas, Producc1on dc Semlllas ¥ Exten31on Agrlcola
(25 octubre al 12 Nov1embre) Ofrecido por la Misidn Israclita y cuyos objeti
vos fueron el dar -2 cbnocer aspectos relacionados con produc01on de'jsemillas
en tomatey gapa .y ‘cebollas. Impartleron conocimientos generales de estos ;cul
tivos: Y adqnas dleron a conocer aspectos muy:- 1nteresantes ?n el caTDo de %l

’ !
; o
} ) ¢
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fAséSdfﬁﬁe Tesis_de:

»

‘Franklin Ramlrez Var”as. Te81s "Respuesta del s tomate (Lycoper31con'
esculentum var Tropic) a diferentes sistemas de poda.
eeC

José Luis Curvello D'Alessandro. Tesis Enraizamiento en Ayote (Cucurbita
sp) para su propagacidn Vegetativa. U
”*dlrlglendo al estudlanteﬁﬁuardo Arturo Blanco en su trabajo de
is cuyo- titulo tentativo es: "Respuesta en :chile-dulce (Cap31cum annuum - var.
d California) a la aplicacidn foliar de elementos menores:

eScrito'

fflabore ‘boletings- 1nfornat1vos sobre Cucurbltaceas V- el cultlvo de chlle,
1os que jun+ -con Ot“OS boletlnes séran Dubllcados en- 1977.;

Se tiene una lista que pronto saldra a su. publlc¢01on sobre todos los mate
riales presentes en la Estacién Experimental Agricola Fabio DBaudrit M.,
donde se consigna su origen y otros datos de interés.

Preparé el programa a desarrollar en el curso de Produccidn Agricola IIT
AF-1102, :

Se presenté a la Vicerrectoria de Investigadién de la Universidad de €osta
Rica un proyectc sobre. construccidn de un. invernadero para programas de fi
tomejoramiento y zona de nedldas cuarentena”1as.

Solicitud e introduccién de;nueVds,materialés

En el transcurso de 1976 se solicitd material de diversa indole a mds de 100~
Bancos de Garmoplaoma en el mundo. De algunos se tuvo respmesta positiva me-

dlante el envic de cataloros, blbllografla b proplamente el material sollc1ta
do. , : o ;

Considerando el maLerlal env1ado y el recolectado en diversas zonas del pals,se
tuvo un aumento en el Banco-de Gormoplaqma de la Estacidn de 205 cultlvares‘a
saber- : at '

fChlle (Capsicum spp). 15 Variedades o&‘ultlvares

Tomate (Lycoper31con spp) SO varleades -0 -eultivares
\Names (Dioscorea spp) 17 varledades s cultlvares
Cucurbitas (Cucurbita spp) 11 variedades © cultivares
Diferentes hortalizas o4 variedades o cultivares
Ornamentales, Frutales, otros, 20 variedades o cultivares.
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6. Cuernitos - Garra del diablo (Proboscidea parviflora). Plantas muy ristj.
cas cuyas semillas tienen alto contenido de aceite que puede sustituir satlsfm
toriamente al aceite de algoddn, en la manufactura de aceites comestibles y may
tecas. Las semillas ademds contienen un 64% de almendra y 36% de cubierta. p°
analisis realizados de semillas se han obtenldo los siguientes datos .
Humedad 3.3%, proteinas 23.6%, lipidos 35.8%, fibra cruda 29.1 %, extractos p, |
nitrogenados 5% y cenizas 3.2%

Jardin botdnico

Se trazd un mapa actualizado, demarcidndcse . las secciones de frutales, ornamen-
tales, plantas medicinales, xer&fitas, monocotlledoneas (palmaceas- dloscorea~
ceas),. . Posgue. verde y bosque de01duo

Trabajos de rutina lo constituyeron la limpieza constante de malezas, fertili-
zacionesy control de plagas y enfermedades, podas .en-algunos materiales, reco-
lecta de semillas 'y siembra de nuevos materiales. - Debo aclarar que esta sec-
ciln constituye un area de amplia extensidny cuents con dos trabajadores'Sola-

mente . El'auxiliar Sr. Rodrigo Bonilla desde junio. del afio 1976 paso a ‘traba
]ar a la Universidad del Atlintico. e Batat ks '

:Introducciones

1. Seccidn ornamentales y madenables P

Nombre comln Nombre cientifico - . Cantidad mat

Almezndro - Coumarouna panamensis 5.
Araucaria Araucaria sp. 2.
Caoba Swietenia macrophylla 5
Cedro amargo - Cedrella mexicana 9.
Ciprés . . - Cipressus lusitanica 5
Carao ' Cassia grandis 5
Cocobolo Dalbergia retusa 16
Chircai ... .- Thevetia peruviana 5
Corteza amarilla Tabebuia sp 5
Cenizaro Pithecolobium mangenso 5
Corcho i i~ Melaleuca leucadendron. w5
Espavel «mis we it ; Anacardium-excelsum ~10
Eucalipto . Eucalyptus sp..: ]
Jacaranda Jacaranda mimosifolia 5
Guanacaste Enterolobium cyclocarpul, . ;.5
Laurel Cardia alliodora B 5
Loritor wiwm ~ L0 Weinmania pinnata e 16
Malinche .- Delonix negla 5
Pino ‘ Pinus sp -5
Pochote ‘ Bombacopsis quinata 10




eccidn de ornamentales
e

ahe
Fragans sp'
Golden onail
Margaret berkeret
Silverquin macho
Silverquin hembra
Josefiana
Compacta
Mesangeana
Tricéolor”

Bicolor

Crotén

varanda Cresta de gallo

= G e

N°® de muestras

4_.'r\3r\34:r\3r\3r\3mlr—'vr\3|——'ro|——'romlr—'

Acaciz farnesiana
Chrysanthemun parthenium

Familia

Spigelia- antheé»nla
Hyptis.capitata.
Costus spicatus
Jathropa gossypllfolla
Mentha spp

Carica peltata
Béehmeria nivea
Rhumex’

Salvia offigiﬁalis
Cassia reticulata

Composltae
Léb;ada‘é -
Cesalplnaceae”
Comp051tae

Loganiaceaé’

Lab1ada>‘
Zingiberaceae
Euphorbiaceae -
Labjada " e
Caricaceae’
Urtlcaceae
Pollgonaceae
Labiada
Cesalpinaceae




Frutales exdticos

Nombre comin

Aceituno blanco
Acerola dulce
Carambola

Carao

Bignai

-Cereza

cereza del gobernadcr
cereza de Ceildn
Fruta de pan
Fruta milagrosa
Guayaba del Perd
Guayaba F =2ijoa

I caco

Imbe
Jaglefruit-Jaca
Kaki

Litchi

‘Mabolo

‘Nuez de Macadamia
Matasancs - -
Pepinc palo mlnbro
gonzapote

Zapote negro
Zapote canistel

Otros materiales

Aguacatlllo
" Agave
Abaca-. -
Acacia-
Ajonjoli
Achiote

Bilsamo
Burio
Coca
Cirri

=80

Nombre cientifico

Simarouba -glauca

~Malpipghia glatra

Averrhoacarawbola‘
Cassia &randls

Antidesma bunius

Prunus domestica

Flacourtia indica
Flacourtia sp

Aptocarpus comunis

Synsepalum dulcificum

Psidum catteyenum

Feijoa sellowiana

Chrysobalanus icaco

Garcinia livingstonei

Artocarpus integrifolia

Diospyros kaki
Litchi sinensis

Diospyros discolor

‘Macad

i a sp.
Ca81m1roa edulis

Averrhoa bilimbe

13 nlaplatypus
DloSﬂyroseben ster

Pouteria campechlana

Persea caerulea

~* Agdve Sisalana '

Musa textilis

Leucaena  leuco cephala

Sesamun indicum

Bixa orellana .

Vismia -guianensi

Schefflera actinophylla

Ochroma lagopus

Myroxylon balsamun

Heliocarpus popayanensis

uegumlnusae

Erythroxylum sp.

Tapirira brenesii

Familia

Simaroubaceae
Malpighiaceae
Oxalidaceaehw’

Posageae ,

Guttiferae
Morageae. . .
Ebenaceae -
Sapindaceae
Ebenaceae. -
Proteaceae‘

i .Rutaceae .
‘Oxalidaceae

Rosaceae
Ebenaceae . -, .
Sapstaceae - - -

Lauraceae
Agavaceae.
Musaceae
Mimosaceae
Pedaliaceae.
Dixaceae.. -
Guttiferae ~
Araliaceae
Bombaceae
Leguminosae
Tiliaceae
Eritroxilaceae
Anacardiaceae
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Nombre cientifico Familia
Muntingia calabura Tiliaceae
-Cassia fistula = S Cesalplnaceaeq
Croton niveus f . Euphorbiaceae °
B Pipper,angust;follmn o . . Piperaceae
. .. ... Cassia bicapsularis. = = Cesalpinaceae
... . . Clusia odorota . .. . Guttiferae ’
~ Carapa guiamensis =~ Meliacéae
Elettaria cardamomun Zingibkeraceae
- Cupressus lussitanica . . ,,,,.Conlferae .
Fraxinus uhdei_ . . . " Oleaceae
Genipa caruto - . . | Rub;aceae ;
Pentaclethra macrophylla f ‘f”' Sapindaceae’
Cecropia spp S Moraceae
. Diphysa robiniodes . . . Leguminosae
o . Guazuma ulmifolia I Estercullacbae
5. .. .. .. Psidum guineense . . Myrtaceae .
vo de cahallo . . Stemmadenia spp . . _Apoeynaceae
1la ~ Ricinus cumunis - Euphorbiaceae
Sapindus saponaria Sapindaceae
Jacaranda, Mimosifolia N Bignoniaceae
Bursera simaruba A -pvf o _Burseraceae
" Heliotropium peruvianum . Dorraglnaceae
.. Spathodéa campanulata - .. DBigncmiiceae
. ~Gliricidia sepium . = ’,Fabaceae
~gullo de la 1nd1a Murraya . janlculata - .7 Rutacéae
Pinus,spp .  Coniferae
lo. L Carica mexinana . Caricaceae
no de Australia. ¢ - Casuarina equlset¢folla _ Casuarinaceae
6 extranjero e .- - Eprythrina poeppig 1anuv. . Pap111onaceae’
r6 mastate = - Erythrina sp . . . Papilionaceae
ui Deilschmiedia anay L Lauraceae a
Tabebuia rosea .. S Bignoniaceae
Salix humbcldtiana . . Salicaceae
Cakphyllum brasiliense Guttiferae
Eugenia spp Myrtaceae
Acacia farnesiana R Leguminosae
Ardisia spp. .. ...  Leguminosae
Hamelia patens . . . . Rubiaceae

Roupala montana, . Protaceae

IR




PROGRAMA DE_INVESTIGACION EN MAIZ

MEJORAMIENTO GENETICO

Variedades e hibridos

bve el obtenldo de varledades'loca !
diseminado ampllawentc, ya que nunca cubrleron mas del 10 al 15% de 1la- superf1
ficie sembrada en el pals._ Las razones que har: contrlbuluo han 51du las siv
guientes: S

o
!

1) En la- mayorla de los paises aVunzados come es sabldc, esta tarea es desem—
pefiada por CUmpaﬁlas privadas, mlentras que en. los paises come el.nuestro, la
produccidn-de- semilla hlbrlda ha sido a traves ‘de--las instituciones r‘uber*namen
tales que'”f

2)

representan‘hn unorme esfuerzs de comer01allzac1oh max1me en nuestro pals?*en

que las parcelas ‘de siembra esta en Mmanos; _el peoueno agricultor;. ya que segln-
~pais fue de 30012, con una ex

el censo+del’ 73 ¢l nfimerc de e¥pl
tensidn cosechada“ de 51888 Has.
iy .

3) Otro aspecto de gran importancia a c0181derar es que los agrlcultores que
tradicionalmente Wuardaban semilla ¢ ‘un clclu an tro5 se ham mostrad@ renuen-
tes a pagar un pr601o extra por las: Por otra par-

te, los hibridos han ofrecido w0

dimd edto ad

adoptado Dl paquctc ‘tecnocligico de producc1on cnmpleta.

Por las razones anteriormente expuestds es qu
mente hacia la producc1on de variedades de p& inizacidn libre, y es por esta
razdn que el Centro Internacional™ ‘de Mejoramiento: ‘de Maiz y Trigo, comenzd a

conjuntar Dobla01onps de maiz genéticamente dlferentes para la formacidn de

compuestos. Esto para suplementar el programa- de ‘hibridos ya que el objetlvo
es lograr mejorunlento varietal a largo-plazo y la- formacién y lanzamiento ide
variedades de’ polln17ac1on libre, con pendlmlentus semejantes a los Jde los hi-
bridos. a

En esta forma, el Programa local v bajo ese lineamientc cuenta ademis con 1a
colaboracidnidel Centro Internacional de Mejoramiento de Maiz y Trigo y Progra
ma Cocperativo Céntroamericano para el Mejoramiento de Cultivos Allmen‘tlclos5
los que adem3s de brindar asesoramlento proceden tambien a enviar rateriales
valiosos , tal.es. el casc de los maices- que se 1ncluyen en el ensayo de varieda
des Ellte v que se describen a contlnua01gﬂ.

12 :rendim cional a menos que se. ¢uente
con humedad®y fertilidad abundanté. En otras:palabras los agricultores no hanf

e1 pronrama se orienta actual-’
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eda&eé elites de }QliniiaCiéh libre ensayo No. 18 CTMMYT:

ntro Internacional de Mejoranlento de Maiz y Trigo envia desde México su-
tes juegos de semilla para este tipo de ensayosa unos 125 SltluS del mun-
Esta @s una etapa en-: que ya es puSlble de establecer ensayos demostrati-
X proyPcCIOn nac1onal una vez que hayan sido selenclonadas aquellaqi va~-
ides mas grometeuoras ‘en las pruebas realizadas tanto en las estaciones ex-
entales como en aquelllas regiones en donde se hayan llevaco a cabo este
de pruebas. Para Costa Rica correspondlo el ensayc N° 18, contando con
tradas y b4 repeticiones, en un dlseno c latlce 81mple¢-: ‘ .
s de las variables evaluadas y que aparecen en el Cuadrolﬂ+ tambidn se con
aron las Slgulentes,‘ Incidencia de enfermedades del follaje (He. turcicum
us), porcentaje de plantas a dos mazorcas y Vrollfgra01on, volcamiento y
amiento de tallo, indice de JLJudr:LC:lon dﬁvmazorca y-aspecto gepeﬁal de ‘la
». No obstante en estas Gltimas evaluaciones efectuadas y en base al buen
rtamientc en general del material, no amerita ningln comenturlo ya r?que
presentaron diferencias significativas. '

comentario del Cuadro 4H, se tiene que nuevamente‘él‘hibridoFlocal “Tico
presentd el mas alto rendlmlento como en afios anteriodres. . Ng obstante. ;. y
ipalmente Su alto porte lo hace ser susccptlble al vokﬂnlento principal-
en zonas ventosas. !

)

s 13 maices gue aparecen en el Cuadro 44 5 ‘se han comportaﬁo COmo sobre
ntes si se consideran en conjunto las dlversas variables evaluadas, estos
0s siguientes: Yousafwala 7428, Tocumen 7428, Across&7432 Yousafwala 7435
oss 7430. Los rendimientos registracdos y sig ulenco el mismo orden son

7605, 8297, 8648 y 8404 Kg/ha, de:grano al 15% de humegud -Estas varieda
erian las que se podrian probar en fincas de abrlcultores y en zonas dlver
del pais. :

yo con maices del Centro Internacional dé Mejoramientc de Maiz y Trigd y
] 2 Y £9.Y

frograma Local
i ' : '
. ensaye comprende una segundaevaluacidn en disefic block al azar con 4 repe-
ones de diversos maices del CIMMYT y variedades que actualmente estan en
ribucidn comercial, material que se comportd bien el afio antérior en dicha
cidn experimental. . .

dna es, con esta segunda prucba realizada, la posibilidad de seleccionar a-
1los mejores maices del CIMMYT, ya que como se ha 1nolcad tiene la  gran
]a ue ser Varledees de HOllan 1cidn libre. ?

. ¥ como se apre01a en el Cuadrc 45 hdy material factible de seleccionar vy
bar en campos de agricultores, ya que alguncs scbrepasan el rendimiento de
lces como el X-105-A y X-306-B que estan actualmente en distribucidn comer-



. CUADRO Ll .

Lo

11te

?

i
i

[

‘Ensayo No 18 CIMMYT: -
: 7Fab10 Baudrlt M.

Estacién EXperiﬁeﬁtal'Kéricola:'f‘u

1976 Variedades Experimenﬁal@s E-
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Kg/Ha de gra-l
-no a%‘15 hum;
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[
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Ho" .
S Pl

MZj

Dias a flor2 Altura en3 % de mash % de 5 % de mzb
‘ ‘que no
cubren -

. pudri

ex1sten

cidn tentes '

;de‘mz A

de

bb
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Gi-
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SP

Indice? - Color del
 dospermad

Tico H-L4

Poza Rica
7428 2
Yousqfwalﬂ_'w
7428

Chechk (test)l
Pr 7429
Tocumen

7428

Poza Rica
7435 -

Poza RlC“
7425

Aecross
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T altizapan
7322 o
Yousafwala
7535
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Check (test)2
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{
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Y
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,é#l
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209
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227
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129
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15
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'124)
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11°
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1Oabcde

5?b§
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¢ _abcde
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d%édé

abede  1p80 1 10175%

:abcde‘
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15° 1 98,50%
2197 1002

1594 . 96.50
iéab \:59535Qﬂ

a

a

13
ab

AR TR

197 102,50%

1720 go®

fl?abli'u

v '; f 96°5a

rl6ab

96 5

101.75%

- 37°
307
3500

- oop

6ab

abcd

a

cde .

féaabéd;

‘5%bc§;j

1,7ab ~ /9507551

Bco.
Amar.

Amgre.
Beco,
"Amar.
Amé’r°
Beo.
Bco.
Bco.
Amar.
Amar.
- Amar.

Amar,

C.Va. = Coef.

Var.

0.47N

55,057

38.54

55057

TSI
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sncalogia Ke/Tn del Dias a. f102 Altura en3 % de mzh % de pub % de mzsb T Indice .de Color de endo

grono al  racidn, Cme gue; no dricién existen-  Gibhere- . perma

15% hume. M. H. Tl, Mz. cubren de mzc. tes 1la R
-105 A 7091¢+8B 63 69 216 109 pabc 19abc . 1p5ab 272D T Beo.
ico H-5 10447°, 66 70 24z 1k 32 112 Tggab 27?7 Beon
ico H-b 100712 70 .75 266 160 15 ga 19?@0 g 113ag o b ' Bco.
ico V-k 615157 63 68 202 101 622° - 202°¢ 1022 ,Aeoaf‘ . Amar,
-306 B 50HO) Lop 67 66 220 110 7“b°Q o7y o 1187 257 mar,
ico V-1 618 5;f2§§ 63 65 198 102 67 170 99 327 f, . Beo.
iyuta 7421 Q6LOPCEE gy 69 162 90 5 B loa ¢ 1032 - 3027 . Bco.
bregon 7322 90 ’79'1 cc . 69 20k 107 ‘7ubc ' BV 101° b 26"‘b o "~ Bco.
oma Rica-73i22  95543PCde g5 oo 15 113 1oabcd‘_-23abC 109 ] 282b. U Beo.
ixpefio 1 9961%P g2 g7 210 111 ebed o qpaEb 952 *4ab; -7 Beo.
“quina 7422 SohoPbede Ll g5 5ok 100 107990 Tgabe 101?b B R
ozn Rica 7h22 9#43ab°d 65 60 206 11k . 123P¢ 163 92_ .,}j, 263b. “ " DBeco.
onduras 7322 oh127P¢d g5 m1 o140 109 - E9PC o qgdbe  gppBb o opab o peg
-V.= Coef. dc variacién 14981%. , 67.67% - 37,19% 1L, 16A 25,705 -

P/Ha. de rrano l 15) de humedad 2 dias en lamparicidn de la flor mqscullna ¥ ¢emen1nq,,§‘u1tura de p

L Y mazorca en centlmbtros, L porcentaje de mazorcas que no cubren, 5 porcentaje de pudricidn de mazorca

orccntage de nuzorcus ex1stentes, 7 1ndlce de gibberella 5P, u color del enuosperm (bco— blﬂnco, amar
ﬂ”rlllo)
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Nueveamente el Tico H-5 y Tico H-4, fueron los maices que mas alto rendimiento re
pertaron (10847 y 10071 Kg/ha):pero con el defecto de ser hlbrldﬁs y tener ciep
ta susceptibilidad al volcamients. Por otra parte, tal y como se& suponda hay
material promisorio estando entre este 5 maices de polinizacidn libre del CIMuyy
que presentan muy buernos rondlmlentos y ademds alta resistencia al veleamiento,
estos son los siguientes: ' Poza Rica 73A22, 1uvpeno 1, Poza Rlca
7422 y Honduras 7322. Los rendimientos registrados son uerO79 9534 9961, 9y
y 9412 Kg/ha, respectivamente. El comportamiento de los malces antericrmente citas
dos es significativo ya que su alta produccidn, reolstenc1a al volcamlento V sa-
nidad de la mayoria de ellos, permite considerarlos. como maices promlsorlo

En este ensayo también ce estuciaron las otras series de variables que se mencxﬁ
naron en el ensayo anterior, y .como &ste no amerita ningln comentario ya.que g
se presentaron diferencias olgnlflcdtlvaq mas que todo QeLLdO al buen comporta—
mientc del material. 2o : . ~

Mejoramiento genético con malces de altc contenido proteico

En la mayvoria de los maices, la calidad de la proteina es insatifnctoria En un
cultivo de maiz comercial la proteina varia de 9 a 11% del peso del grano,  que
seria adecuada para la nutricidén humana si toda se pudiera utlllzar. Pero 1a
prutejna de maiz es deficiente en lisina y Triptofano, dos aminoacidos bisicos.
Debido a ello, el organismo numanu puede utilizar solo la mltad de 1a proteina
del maiz normal. El maiz contlene ‘tipicamente . un 2% ueﬁllslna9 en tanto que se

necesitaria un L% para poder ap ruvechar toda la nrote;naﬁ

;_\. . [ N e

icialmente se contd con el gene ppace -2, .pero este tiene varios defectos: el
rendimiento decrece en virtid de que el maiz opaco-2, tiene un endosperma:  que
pesa menos que ¢l endospernm ,ie maiz normal. boaEs P

La mayoria de los consumidores de maiz son’ renugnth a- aceotar eW opcaco-2 como
alimento debido a su apaviencia y consi istencia, y . por otrarparte no se ha.ohtenl
enfe

do resistencia adecuada a 1 iagasfy‘ rmnedades en las nuevas poblaplones ' de
malz de alta calidad I“Otel“a, §in embargo, actualmente se han lestado seleccio
nando poblaciones de maiz opaco-2 con ondOS“ewma duro modificado, apariéncia nor

nal, resistencia a pudriciones de la mazorca y mayor tolerancia a las plagas de
los granos almacenados, siendo, ehﬂebta Forma como algunos de estos materlales
han sido incluidos en el <1"u1entb ensayo que sa 1esc~ be & conh;nua01on.

Durante el afio 1976, fue posible: de contar con Var iedades.Elifefﬁe maices opacos,
ensayo que se plantd en la Bs+a 150 Experlmental Agriqdla_Eabio_Baudrit M.

El nmers de entradas consistiéfdnf“ en un disefio bloques al azap con cuatro
reﬁethlODCos incluy®ndose como test¢(o local el Tico H~-4, maiz gue ha mostrado
el mds alto rendimientc hasta el momento, tantc en pruebas realizadas con mate-
rial local como introducido, Fste fue desespigado a efectd de tener . Gnicamente
pclen de la fuente de ma 1CLq okacos f
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.iderando los diferentes aspectos evaluades, el maiz .que mejor se comportd
o1 Tico H-U4, ya que arrojé la mas alta produccidn (8322) Kg/ha) presentd el
or ?orcentaje de pudricidn de mazorca (25) y el Indice mas bajo de ataque de
erella a la mazorca (26) no obstante y entre los maices opacos hay algunos
prometen especialmente entre los de endesperma amarillo, destacéndose el
s 7441l y el Delhi 7439 con producciones de 6C71 y 6199 Kg/ha de granc  al
de humedad. En el mismo orden citado presentan parcentajes de pudricién de
rca e Indices de .ataque de Gibberella sp, de 30.50 y 40.25, 34.75 y 37.25.-

e el material de endoseprma.blanco el-maiz que mas se-destacd en rendimiento
el Poza Rica 7437, aunque presenta un porcentaje e Indice alto de pudricidn
aque de Gibberella a la mazorca (Vedse Cuadro 46)

b
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CUARC’ 1}60 ya NQ9 yéI!\IIZTY—iice,'s Oacos, Es '6 Ericn grla :
= Fabio Baudrit Moreno. 1976 Variedades Experimentales Elite.
sealogis Kg/Ha del. Dias a flora2 Altura en3 % de mazlt %de pub % de mz6& Indice de? Consisten=~
grano al c¢idn cm que no dricidén existen- Gibbere- cia de co-
15% hum. = M, H, Pl Mag cukren de mz. tes 1la sp. lor de-en-
L ‘ . dospermad.
za Rice 6070 75 0 180 92 17.50 7.00 ‘6 N3 .00 S.Da Beo.

167 83 19.75°  56.25%° 95 ug 7.50°  DyS.D Bco.

abe ~=ab

174 86 11.00%°  4o.252%C04 s 37.25%°  S.C. Anmar.

167 8% £,507Y  4o.75%%¢ 93 s L1.25°  S.CySD Anar .

: s oeabe oL R
178 g4 s8.25ab j8¢755)0 93 NS HﬁuOOL CyB.C Mexmcla
b Abo ab de tipo Boo.
165 BE 10.75%°  4%,25%%C10L NS 56,008 £.Cy8.0 Amar,
¢ ~~ab . : , .
172 85 15.50%"  50.50%° 98 ms  34.75P g cys.D. fw.
.akt . . ab v
162 77 Go75%t  s0.75"°% 91 s 35.757Y  §.C.  Amevs
166 80 h, 25t 37,75ab° 9z Nd 45c5ob DyS.D. Bco
192 111 18.00" 25,00%  oh mg 26,007 S.CyS.T Beo

T B1,18% T 31.C0%  10.60%  2:.029

medad, 2 dius en la aparicidn e la flor masculina y ls femenina, 3 &liura
croentaje de mazorcs que ne cubren, 5 prrcentaje de pudricidn de mazorca,
i existentes, 7 Indice de Gibkberella sp., ¢ Consistencia ¥ color endos-
o = JSemicristeline, D= Denta.in, C- Cristaline, Beo= blanco, amar.- ama -

s tipos de maices.




de Wa¢7 para Centroamdrica y <l Caribe, en
José, C-sta Ri ios dias 16 y 17 Je marzo de
ntantes de s ‘acordarcn desarrcellar progra-
“en Ta ediecucidn nasiva de parcelas demostrativas oy
alecaua; lo fque prevendemos realizar en O7'7 en fincas de a-
Institutos de Capici*acilin Té€onica Agro ik de TInstitutos
icos :rof ginnales AgPOpéCUHPiO¢“ Centrus gr?;"m" antonal j ‘en Colo—
del Iastituto de Tierras v

ao con el Progvame kegional

kherdo 2 los resultadcs obtenidos ‘San
durante 1975, Lo té€cniccw aprot si-

tes ensavos demostrativos y de lfVQ&*igdlen all;cud

[9]

Demostrative Simvle
Demostrative Modifisado
Variedadez Supsrioves
Pertilizantes x Denzidades
ntrolde Insectos

Cc
Contrcl de Malezas

nie de este tipo de encavos tiene su importancia ya gque permite
a transferencia de la tecnclogia al agricultor, detectar proble-
ida e identificar a los avricultores lideres.

ecto de terer una major informacidn de algunos de dichos experimentos, du-
e el afic 197%, se procedid o plantar varicos de ellos en dos localidades, en
stacifn Experimernial jgriccla Fabio Baudrit M., y en 13 finca La Reforma

isteriv de T .berracifn). z-.edeara 2 la Estaci?: Experimental y localizada en
afasl de 230 ‘ 4 ‘

¢e Varieda@os : iores

de Fuptilizantes y Densidades

de Control de Tnseoths

Demcstrativo Modificade (La Refcima)

ys snsayos fuercn aprovechades pars realizar reunlonen y dias e cam
o1 .

¢ Jiversas instivaciocnes ya mencicnadas, combinand. 1: parte
{ & 7in de alelantdr informscién para 1 afic 1977).
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Ensavo de Fertilizantes v Densidad de Plantas:

Bl objetivo prlnclpal es al de estudiar el comportamiento de una Varle
dad e hibrido bajo diferentes dosis de fertilizante y densidad de plan
tas. Como lemenuo importante se considera bésicamente el nitrdgeno
fésforo, pero cnando el analisis suelo reporta mis de 20 ppm dc fos
foro, no se recomienda aplicar este clemento y este es el cdso de la
Estacibn Tuperimental Agricocla fa

™
g

o u
w
=

ibio Baudrit M., por lc que se empled
finicamente el nitrdgeno cn la dosis de O, 50, 100 y 150 kg/ha.

Como - densidad de poblacidn se usd la cue emplea el agricultor, cuando
combina 1z siembra de maiz y frijol que corresponde para las zonas ale
dafias a la Estacibdn Experimental, la 120 cm eantre hilera y 50 om entre
matas con dos planias por sitio de siembra, lo que da 33,200 plantas/ha
en contraste con la gue actualmente se emplea ¥ que es de 75 cm. entre
hileras 2 y 3 plantas/sitio de st lembra que arrojsn 66.500 plantas/ha.

El disefio usade correspondid a un block al azar en arreglo factorial y
la variedad empleada fue el Tico V-1 malz de pequefio porte que permite
altas poblaciones y es a la vez muy resistente alvolcamiento.

Los resultadcs obtenidos en lo que & rendimiento se refiere fueron de
L5656, 6Lz, 613%Y, 7630 Kg/na pera le densidad 1 (0.75 cm) v para la

densidad 2 (120 cm) 4826, 5422, 1819 Kg/ha. con las dosis en cada una

de ellas = aadas de C©, 50, 100 y 150 Kg/ha de N. Io anterior indi-

' 0 12~ que ul eumnlear la densidad 2 de dosis de

te ya que un descensc en le produccidn al em

ra
50 Kg/ha de N e 5¢fi~'
i on la densidad 1 y la mdxima dosis empleada

hay todavia una tendencis de aumento conside
rable comparada Con la dosis de 100 hm/hv, que es la gue en la acima-
lidad se esté recoms ndandﬂ; deduciéndose que todavia es posible obte-
ner mas altos rendim s si ge auwents tanto la densidad de pobla-

niento
cidn comoc la dosis de iertilizanten

les mas bajas, o-
2 cm) mientras que la
s/ha con O Kg/ha de ni

Las longiiudes mayores =2 ,'ytra“oz en las der
curriendo la méaxira con la dosi 50 Eg/ha (]b
minima se reportd en la densidad o,)ﬂ; pluit
tréogeno (13.7 ci)

|-
6\

En dies a flerccidn ¥ altura B ¥ magzorcu las varisciones re-
stradas fueron poco consistentes Los propedios fueron de 73 y 78

i

" L

dias para ¢l macho ¥ my 92 cm para la =lturade plan
ta y mezorca.

En lo gue resvects a deficiente cobertura de la mazorce y el promedio,
la densidad 2 d= 23,200 pls/ha presantd un 5.40 v la densidad 1 66.500
pls/ha uvn 2.4%%, LOs porcentajes regisirados en plantas a 2 mazorcas,

porcentaje de prollfera01on y porcentaje de incidencia de virus, son

bajom (0. 3, 2.7 57 1%).

e AR r] m

lentas quebradas el primero a los 120 ¥

Se efectuaron doc conteos de
r rtendo este Gltimo porcentajes due osci-

¢l segundo a los 150 dias
laron entre ua 12
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FIGURA 12, Efecto de la interaccibn Distancias x Dbsis

en el rendimiento del Maiz. 1976




G slets ka0 delitie
el ‘ ding Joquey ~ : la~cs de-17%35 afgs
Tamblen se hizo el conteo del ﬁOPCrlt&J“ de nlantas volcadas a los 120

y 150 dias pero este no se ﬂresahto Bs osible suponer tambien que en

la presencia alta de fnl]os que este influyendo el barrenador dej
talls {Zeadiatreae sp). Bn sanided de mazorca a primera vista se notd
me jor 1as déﬁsidadesbajas no otctante el promedio fue de 17 y 15% de U
dricidén de mazorca para la densidad 2 y 1 respectivamente.

El indice de pudricidn de mazorca y el aspecto seneral de la misma fue-
ron muy similares, no pasando ‘e 2,3 en le escala de 1 a 5 usada, los
cuales se consideran buenos. IL fIndice de incidencie de He. turcicum
fue moderado (3.0). Por Altime y considerandoe los porcentﬂaes de mazor
ca presentes en cada uno de las densidades usadas, con sus respectivas
dosis de nitrdgeno, tampoco fue rconsistente, ya que en las densidades
altas se uvo un 91 ¥ on bajas un 977 en promedio.

%

Ensayo Demostrativo Modificado:

El objetivo es determinar cuantitetivemente el factor de produccidn que
incide mayormente en el rendimiento de grano y en los retornos econdmi-
cos, eupleando para dicho estudio la variedad A~j06 B en un disefio block
al azar con 4 repeticiones. ELl tratamiento base en la técnica de pro-
duccidn completa (TPC) los tratamicatos restantes consisten en la sus-
traccibn de cada uno de los factores que se han incluido en dicho expe
rimento, tal y como se indieca en ¢l cuadro L7,

'CUADRO 47, Ensayo Demostrative llodificado-La Reforma=1976

NQ de Tratamiento Kg/ha greno al Produccién Valor
trat. ' .. 15% humedad Kg/ha . en §
1 TPC (Técnica de Produccidn 50 02 N 7620
Comprl‘eta) SRR .
2 TPC-Nitrégeno : - 2,08 " 2572 3358
3  TPC--Fbésforo ; _ : “’59 1721 2582
L TPC-Fertilizante . D9F5bc 2125 3188
5 TPC-Insecticida 5024° 56 84
6  TPC-Vari mejomda(Var. local) L5 655 938
7  TPC-Densidad éptima (Densidad = 5419% ¢ . =339 _509
del agricultor) o - ~
8  TPC-Herbicida h - swod 4210 6315

Coeficiente de variacidn 2655%

P

Nota: El valor de vents se ha considerado en § 1,50 el kilo.
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zorecia en o1 cusdre anterior (Cusder L7), 1t ror reduccifn pre-
b;cidaS esta mas gque * alsa nciderncia de
‘ ~alcza cprecld mas que =21 meiz, pwesentando
ubahrollu de la planta de malz @ betc H@-;vnta—

SUATIGC NG
l (Tlfcnl:

strazina (Gesaprim £0%) en
suiende 'y en orden-le im-
ctros de2 lus Tactores de la
ren, Borte ci8n total de 21:% Kg/ha
ambos b'@ﬂeJth v e 72 v 1721 ¥gz/ha, cuande 1o
Z i EENC 8% empleo en 1.2 ctros tra-
vurce v el fésfore 60 Kgiha o de
siembrs y un mes despuds y el
Las ruerntes usadaz: fueron ni-
“ivpdgenu y fésfero respeciiva-

\CS‘*P“Tdmle“tO del evperiment
L3 = presmergen:
J/lvqrur 35 A€ fue

o una bervers Jz proteceidn, ve que er .
iem“ra ﬂom@rcle que 1o rodearon, =e x’e;,n bastante aflectados por principal-

A zado en’ L Ay Tinca ‘Cau-

= “allosa colaboracife del Auxil 1ar de ng@“@mfd Jose SancHez Hernan
as apreciabla.

stfur, ya Jue

eotivamente.

h-i

i ie poblacidn, va  que
ia del agricultor de la zona, se registra unn regucu¢on,ie 1334,15
Kg/ha 42 grano al 15% de humedad.

.
o
=

v- dalproduaceldn gque influye =g el Je densi

0 que se refiere al uitrdgeno v coms se ha indicado la dosiz empleada fue
de 100 Kg/ha efectuindose en dus éwocas Qt aplicacidn a la siembra y al mes de
sta, emplednlose fa mitad en ca’'a una de ellas, mientras que el fisforo co-
‘1% a 90 Kesha &= Poo. ¥ en una sola 3pllcecién 2 .a Siembpa.
Al cont emplu el aspecto del nimerc de plantas a -, =1 métod> de la zo
hectlrea ya que sierbran 2 .lantas cada me tro en
cado es Ja uu.o, lentas por iec*tirea, regis-
Zrea {Veldse cuadrd 48)'

::ﬂ

)

»1; Ly
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CUADRO 48.
ENSAYC DEMOSTRATIVO MODIFICADO -~ FINCA EL CAUCHC LAUREL

ASTANA - 1877

No de o Kg/hs de grano
tpatam. o gl 18% de © Reduccidn Valor ep
N humedad kg/ha colones
1 mE C 361 - -
2 TP 2851 ,38° 4009,99 5015
3 3BL5,32 3221,02 14832
4 2851,37% 1G0S,39 6015
5 ‘7155?005% 293,85  -4k40
6 ¢ Varmejorada 5952,65° - 31,30 137
7 ¢ densidad &ptima 5527, 207 1334,15 2001
8 C herbicids ss01,70%" -130,35  -196
17.32%

El valor de vents sc¢ ba consiferide &n € 1050 =X kilo.

Ensayo de variedades de maices

I
0
o
§
g
W
Q
...
W
0]

Durante el afic 1876 en s Zstaci’n Expevirmental se esvablecieron ensayos con
el fin de determinar cuales varicdades que actualmente sstan en distribucidn o
mercial y en prusba experimental, son las mas prometedoras para las zonas que @
mo la Estacidn Experdimental yresentan condicionss simil-res de clima y suelo.

[ R
.

Por los resultadcos obtenidog tal v como z2 indicarn en el Cuadroi49, el Tice B
~siguae siendo 21 maiz gue mas repdimientes weporta, sigu’Znlole en este aspecto
el Tico H-5. {o= rendimientos re ados fueron Ae 8045 v 7929 Kg/ha de gramw
al 15% de humedad., [« siguer en ovisrn de importancia el X-306 B, X-304 Ay el
X=105 A con producciones de 6328, HR11 v 667C Xg,ha.

En generzi el material orssenta s1tos porssen:aj~s do o Jiantas quebradas debido
posiblements & la epoca de siembra tardia ya que se realizd el 28 de junioy tal
bién el hacho de haberse racolectado Tardizmente el 3 de diciembre de 1976, es-
tando el material mas Je cinco meses en el campo. De todes los maices probados
el X-105 - A apavece =w=2r el qus mas resistsncic presernta =i este aspecto.

Comc conclusidy de este eusayo se ~iene nu= - varizdades superioresa la.va
riedad local de la 7nm, ya que =2 pepr»iar porcenteies de incremento de un 7
~hasta un 45% en lo que a rendimiento de gran~ se refiere.

|
s
z
5
i
i




CUATRO 49. ZEnsayo de Maices Superiores—Estacién Experimental
Agricola Fabio Baudrit Moreno. 1976.

Logia Kg/Ha del % sobre2 Dias a flo3 Altura en cm.lt % de mz5 % de pub % de FL 7 % de8  Color ¢

grano al  testigc racibn. Pl. Mz. que no dricidén volcadas Pl. endospe

- 15% hum. o M. H. cubren de maz. . auebra ma
das

dad Local 5502 100 77 82 277 165 1.502 10800 28.00% 33.00%®  Bco.
G goks? 146 70 95 272 160 6.75%F  16°° 16,50 49.75°¢  Bco,
He5 79292 14 66 720 270 168 4,502 102 27,502 22,002 Dco.
V-1 5866° 107 63 65 213 111 h.752° 19 7.25% 31.00%°  Bco.
B : 632630 115 62 66 238 126 9.00°  16°° 8.25% 29.25%  Amar.
4 667630 121 63 69 210 100 3.25P°  118P 7,00% 18,00°  Beo.
A 651120 124 63 8  obh 132 7.50%P  108° 2,00* 55.00°  imar.
v-b 5351° 97 62 67 220 116  b,00%® g2 17.00% 32:00%®  Beo.
Coef. de variacidénl6,95% 74.86% 27 . 34% 93.54% 37.12%

Hr de grano ol 15% de humedad, 2 Porcentaje so%revtpsb1go, 3 Dins en la aparicidén de la flor masculina y
ina, 4 fltura e planta y mazorca en centimetros, 5- Porcentaje de mazorcas que no cubran,c korcpntﬂae de

cibn mazorca s 7 Porcentaje pl. volecadas 1 O FPorcentaje de plantds quebradds,
or de endogperma# Bco, Blanco, Amar. Amarillo
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Otro ensayo.similar al escrito se sembn&~en finca E1l Caucho en Laurel (ASBANA):
* colaborando también en este ensayo el Auxiliar José Sanchez.

sobresallentes . rios
Los resultados indican que existe material v promlso para esa zp.
na, ya que se tuvieron rendimientos que 0501laron vntre las tres y media tone
ladas hasta ocho toneladas de grano al 15% de humedad. ‘Cuadro 50.

CUADRO 50, QEﬁéayo de maiCeé'superiores’(FinéEJEl Caucho) Laurel-ASBANA

w

Genealogia : Kg/héodé gfaﬁb : o 3 so?fe el
al 15% humedad : testigo —

Tico By o - 8150, ;83° L : 140

X-304 A |- f 7595.17% S 131

Tico H-5 S  7507.33% R

Tico H-1 | . 7379.17% 1 1 0 127

X-306 B o 7173.83°0 L 124

Compuesto ﬁa;anceaéo ' © sgs0.0eC R 120

X-105 A i 5965.67°C ‘ 103

Tieo valT s870.67° . 101

Variedad 1§ca1 § s791.50° 100

Tico V 4 ﬁ_ 5 357867 62

. - ; - T .
Tal y como, se puede apreciar la variedad local ¢ testigo fue ampliamente supera

da por algunos thaicés mejorados. - L
‘ !
¥ ' B
: P
H } i ko : . ;
1 ! ! i
§ P B
; i
- } .
i :
{ E
] ! v
i |
i : :
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e

faspractico
Bs asi tomo en cstrecha coiabora01nn con el Ing. Ovidio Vargas
1to de Entomologla del Ministerio de Agrlcultura y-Ganaderia que
evalu'r nen’ la Estacidn' Expepimental Agricola Fabio Baudrit’ ‘Moréno, en va
os periodos de siembra de¢ maiz la incidencia de plagas del suelo, ‘tales -como
rtadores, "gusanos de la raiz' y "jobotos" y los guSanos del folla]e- cogo—
ro del maiz y el barrenador dei tallo. . :
ra tal fin se establecieron cuatro ensayos, siendo los dos primeros de - ca+
cter preliminar a fin de seleccicnar los productos mas prkmetedoras en el
mbate de los insectos del suelc y del follaje: L '

tercer ensayo se establecid, seleccionando varios productos usadés en el
ensayo N°® 1, y agregando otros promisorios, pero utilizéndoles en dosis baja
alta para. cl combate del gusano cogollero. E = '

30 cuarto enaayo correspondlh al combate de cortadores y jobotosn pero-al  no
haber: presencia détales plagas3 se mod1flco usando diversos insecticidas para
1 combate del cogolierc que si se presentd, usando en este caso dosis minimas.

En ambos experimentos se efectuaron dos contecs, el primero y como recuento pre
vio a los 30 - 40 dias después de la siembra y el segundo, ocho y 16 dias des-
ués del vrecuento previc. En los cOmputos realizades, la infestacién se eva-

ué en los dos surcos centrales y en las tres Gltim2s hojas de cada planta, uti
izando para ello la siguiente escala de dafios -

con nada de ataque
con dafio leve

Con dafio mediano
con dafio fuerte

con dafio muy buerte

35 ®o wve =ne

'

En lo que respecta al control de "gusanos cortadores™ y '"jobotos®, las evalua-
ciones se realizaron en la ‘siguiente forma:

A Control de ‘"jobotes® . Se estima el ntmero de plantas mayadas o en vias de
marchitez {caracteristicas de dafios en la raiz) y se cuenta también si es
posible ¢l nlmero de jobotos presentes en estos taso

B. Control de gusanos cortadores. Se cuentan las plantas cortadas a ras  del
suelo, y se escarba alrededor de &stas para contar el nlmero de ellos.
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En lo que al control del gusano cogollero se refiere, tanto en el ensayo niime
ro tres y cuatro, y du:bido posiblmente al uso inadecuédc del disefio (block al
azar con cuatro y tres repeticiones) los coeficientes de variacidn fueron en go
neral ‘sumamente altos, por lo que no son muy confiables los resultados obteni=

doé. -Sin embargo y para obviar en parte esta deficiencia, se han considerad,
tnicamente aguellos insecticidas que en los dos ensayos han reportado cevo por
ciento de ataque de la plaga. Considerando este aspecto los insecticidas jﬁsf
sobresaleintes han sido los siguientes: ‘

Cytrolane 2% G (0,500 y 0;300 Kg/ha de i.a.)

Yolaton. 2.5% G (0, 300 y 0, 500 Kg/ha de i.a.)

Basudin 5% G (0, ©00 v 0, 436 Kg/ha de i.a.}

Clorahep 5% - G (0, 550 Kg/ha de i.a.)

En lo que respecta al ensayo plantado pafa el control de ""joboto' y guSénQ cor
tador ¢s" también los cosficientes de variacidn y por la misma razdn anterior-
mente. expuesta fueron altos. No obstante y como informacidn preliminar se tiepe

que el -thimer 5% G fue el quec .mis se destacd en el control de "jobotos" y el Ba-
‘sumid 5% G y Clorahep 5% G en ¢l control de gusanos cortadores.



DE JNVESTICACION EN LEGUMINOSAS DE GRANO

el afio ¢2 1971 el Programa de Investlga01on en Leguminosas de Grano auedd
pecialista Jdel ramo debido a la renuncia de la Ing. Fflérida Herndndez RB.
ho cargo. D2sde entonces se mantuvo bajo la.guia de los ingeniercs Willy
My “Carlos A. SaTas, ademas de un aukiliar de campo; Enrique Portilla M.
e gino- hasta el afio de 1976 a paftlr del 4 de junio en que fui nombrade
ihaoeﬂﬁe capoo da dlcho programa., N

0 ala importancia que las lebuminosus de grano representan para el pais,
el punto de vista nu*“1c1onal econom;co y tomando en cuenta de que , no
y ler Universidad de Costa Rlca dedlca grundes esfuérzos en lograr incremen-
y tecnificar la siembra dé legamlnosas comest 1bles' solicitéd al Ministe-
de Aarlculfura y Ganzderia por medio del Ing. Willy Loria M. la cooperacidn.
uanLo a n"e°Lﬂgdc¢on se’ refiere, del Ir. Jorge Eduarte leenez, la cual:
oticedida a pwrtlr del mes de marzo. '"De” esta manera se pretende ev1tar du
dad en los trabajos yfucllltar ¢l intercambio dé materiales: v exper1enc1as
1 manejo de leguminosas entre instituciones.

'

nejo de las lcguminosas que tiene asignados este programa se enfatlzara en .
QV@+U(C~UJ de los prlnCLPales caracteres agron0ﬂ1cos de las colecciones de ..
ol tomim, roje ] rabiza, con el objeto de separar luego un grupo de materla

con potenaial foturo de uso comercial y ver la necesidad de importar varie-

vt

grononlcos y scTe001on masal en 116 vahledades crio-.

'QJ*

'é materlal aLtoctonu posee una 1mportanc1a con81derable por ol
ctuado“en 8l la seleecidn natural-en condiciocrss de clima, alt¢
1 del mar, plagas y enfermedddes propias de Costa Rica, lo cual

tas ﬂledddes e1 forma mas efecilva Unu vez uniformado la
v}a:i d ] erluado sua principales caracte res agrondmicos pa

r

n

terminar en 109 var: ‘sdades r“moll:r% de frijol el hébito de crecimiento. altu~
de*planta v rerlodo Vypetatlvo. ‘ ' e

;ariales v maetodes:

sayo ee serbrd el dia 20 de juli) de 1976, en un terreno anteriormente m
ido con maiz, el cual se le efect ud una de‘hxiba general y deshoja a los res—
sde*lasapldnta“d

idades con. habi

e nalz, con el objeto de sﬂoporclonar soporte a aquellas va
to de crecimiento ‘indeterminado cuyo dato se desconocia.

i

- l"Q‘g‘L
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tomaron : : - : S
Se 17 3C Semlllas de cada variedad para la siembra debido a que este fue ¢1

maximo que se podia lograr del 40% del total de las 116 variedades, con el ob-
jeto de¢ dejar una reserva minima previniendc la posible pérdida de semillas 5
adlocar en el campo y consecuentemente la pérdida de la variedad en la colec~
cidn de frijol criollo.

La distancia entre plantas fue de 20 cm., para facilitar la evaluacidn y selec-
c¢idn - por ‘planta. La distanc1a entre surcos fue de un metro.

Al momentc de sembrar se abond en la proporcidn d= 500 Kg/ha de la fOrmula 10-
30-10. Al fertilizante se le apllco thimet, con el objeto de prevenir el ata-
que de Phyllophaga sp y Agriotis sp’ en la proporcidn de 2 Kg poh 46 Kg de fer
tilizante. - ' -

Resultados

Lous resultados de las evaluaciones efectuadas se dan en el cuadro 51 en base a
plan*as seleccionndas.

De acuerdo a su mayor vigor y uniformidad: se logrd obtener un promedio de 200
gr en semilla por variedad lo cual faciliita el planeamiento de un disefio experi
mental apropiado, en época lluviosa para evaluar la incidencia de enfermedades
y el rendimiento en grano seco.

Heredabllldad de la morfologla de la raiz e influencia de este factor en la

produc+1V1dad del frijol comin (Pnaseolus vulgaris L.). Tesis de Grado®

El mejoramiento genético del frijol'comun se ha basado sobre la arquitectura &l
follaje d&ndosé poca importancia a la relacidn de la morfologia de las raices
con la produccidn de granc seco. - Sin embargo en recientes investigaciones se
han encontrado dos importantes detalles 1) Contrario a lo que se supone en
frijol comiin es mds frecuenre encontrar plantas con un sistema radicular de ti-
po semejante al fibroso que al pivotante, 2) La morfologia del sistema radicu-
lar del frijol comin parece ser un factor codeterminante de peso, en relacidn
con la capacidad productiva de grano.

Primera etapa y primera siembra:

A. Determinar la variedad genética de la morfologia del sistema radical y ana-
lizar su relacidn con la capacidad productiva de la planta.

P

B. Estudiar los factores que pueden influir schbre la morfologia radicular.

Yo
w

Tesis de Grado de Fusebic Vasquez Marin. Director de Tesis Eduardo JiménezPh.D



entrada la varaiedad origen to ~ Planta do ve cascara

CMe geta
tivo
o (dies)
Nue- Vie
yo .o N
1 1 Variedad Local Labrador, Orotina, II 50 80 B
Alajuela :
2 4 Mes-y Medio Polka, Puriscal = III 80 20 B.
3 9 Zoterré Agua Blarca de 4- IIT 170+ 9l 0
v R ‘ costa _ o
Lo 112 Carne Criollo "Rotle, de AlaJue I1IT - 1¥5 - 78 ' L
la
5 14 Santanefio Sabana Larga, Kte- IT " 60 &0 B
: . I nas, Alajuela. 3 ” ‘
6 19 Rojo Veriedad Lo Labrador, Orobina, IIT 110 95 B
cal ' Majucla, - -
7 20 Rojo- ComGn , Coyol de Alajuela  III  20C 9t 0
3 25 Rojo Local Desamparados, fan  III- 170 - 90 - B
S A Mateo, Alajuela. . ,
9 26 Rcjo Local Labrador, Orotina, IIT 80 - 88 - B
- B . ) Alajuela. ' _
10 - 3h Polaco Rojo mmmmm e el T 70 e B
11 35 frijol Rojo Sta.. And .Guanacas-  II 60 = 8¢ B
. y te.
12 36 Rojo Sgrdinal A Ed”dlhﬁl;_ b4, II - 140 &2 B
13 39 Colorado de Fila - Ca ﬁPLl‘o "Filadel- IIIfﬂ} 190 90 B
delfia fia, qunagaste o - s '
1L Lo Colorado, Sta. COlOL dn, Sta Ana, IT . 60 66 B
‘ GunnaCﬂsbv”“”'“'" . B ' :
15 L3 Ciimbolo ° Rio Chiguito, Tila IIT 190 97 B
‘ ) rén, Guanacoote



16

17
15
19
20

21
22

‘Dos Mesges

Guaria

Sar Carlitos Ne 1
San Carlitos NQ 2
Chimbolo

Frijol Rojo

Bojo Guaria Nica
Rojo Secenteiio

Sangre de Toro

-Criolic Rojo

Carne Criollo Co
rriente

Quiubra Rojo
Secenteilo

Guarce
Ceocloradito

wojo Corriente

Guaria Rojo

Guiubra Rojo
" Quiubra Rojo
.Grecia 12 6
Grecia N2 9
Grecia NQ 10

Libano, Tilaréan:

Guanacaste
Esparza

San Carlos
San Carlos
Pueblo Nuevo,
Limén

‘Cartagena, Gte.-
Caimital de Niqg
yas; Gte. &7

L, Mansidn de Ni
coya, Gte.: B
Pejivalle, Pérez
Zeledbn

Cartago

.- Coyol de Alajuela

Puerto Cér_rillmF

Nicoya, Gte.

" Puerto Cerrillo,
Nicoya, Gte.
‘Balsﬂ'dé Nicoya,
Guanacaste
Balsa de Nicova,
Guanacaste

Biprisito, Paraiso
Cartago ‘
Aguas Claras, Upa-
la.

Aguas (Caras, Upala
TPac,res de Grecia
..Técares de Grecia
Tacarcs de Grecia
Taceres de CGrecia

IIT 160

III 180
1T 60
III (6O
TII 190
CTITI 170
CITI 170
11 70
IIT ~ 180

o IIT 170
CTII 180
IIT 60
IIT ' 120

ITI 80
I3L 160
TrT 175
I1iX 160
140
L5

96
94

[$3
&

[9]
O

B
B

B

-g -

59

(solisvitvs]

&

o
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129
131

130
132
136

1hh
148
117

138

Grecia N@
Grecia NO
Grecia NQ
Grecia N@
Grecia NOQ
Grecia N
Grecia NQ
Quiubra

Abelka

Garita N@

12

15
15-1
19
25

26

1

Tacares de Grecia
Rincdén de Salas,
Crecia

Tacares de Grecia

Tacares -de Grecia

Tacarcs A2 Grecia
Tacares de Grecia
Tacares de Greszia
T'efias Blancas: -

Bolivar de San Ra

" mbn. - )
. Ly Garita, Alajue
la.

I:. Crecimiento determinado

II: Crecimiento semi-~determinado
I1I: Crecimiento indeterminado

* e

o}

. Opacsa

"Briliante

iTT

1§

11T
irT

iz

SCTT

oS
TTT

S SR

21X

1T

IIT

140
140

155
140
120
135
120

180

160

160

DO OoOWwW @O

o}



Carécteres Agronbmicos en Variedades Criollas de
Grano Negro.

No 2

Osa_t*

NO de en Nombre de Lugar de Ori Hibito Altura Peaiodo ve Brillantes
trada la varie- gen. Plante getativo ciscara
dad (cms) dias
Nuevo Vie
a0
1 2 Frijol comin Balsa, Atenas ITT 150 103 0-B
Alajuela.
2 3 Chilenito ng Angeles, Atenas IT 70 93 0
gro Alajuela.
3 6 Criollo Cebadilla, Ala- II 80 9% 0
: juela.
n 7 Quiubra Nego Pozos de Sta Ana I1I 115 103 0
5 16 " San Fernando- Sn Antonio de Belén II 75 93 0
6 17 Chimbolo Pozos de Puriscal IIT 200 93 0-B
7 138 Candelarita Ne Puriscal IIT 200 95 0
gra
8 23 Turrialba o Turrficares-Sn Mi ITI 200 103 0
Corcohao guel -
9 24 Corcobao Negro  Cebadilla III 190 103 0
10 2 Negro Var. Local Labrador, Orotina 111 200 103 0
7 : Alajuela
11~ 30 Vaina Morada Candelari,, Puris ITI “10 103 0=B
: : Wé 1 cal.’ ‘ o ' : »
12 31 Vaina Blanca Esquipulas, Puris  III 160 103 0
7 "Ne 1 cal. ' - : '
13 33 Vaina Blanca Buenos Aires de IIT =~ 200 103 B

O T T



20

21
214
213
22

kL2

20

Chin’ slo N2 1
negro ‘
Negro Comin

San Isidro d=l

" General

Coycl de Alague~

- la

Turrialba’

Turrialba-Cua
drado
Chimbolo NO 1

Cafiero *

Frijol Comin
Frijol::Comin - -
Frijol Comin-S2
Cuadrado -

Cafiita- ‘
Cafierc . de Qucpos
Vaina Morada

Ne 2 -

San Carlos N@ 3
Negro Criollo
Timboro NQ 2

Timboro NQ 1
Negro Mejicano
Negro Turrialba

vaina blanca.
Chimbolbén

Frijol Jardin. .-

Frijol Local

Cerro San Jose,
Tilaréan,:Gte.
Rio Chiquito, Ti

larén, Gteo.

Libano, Tilaran,
Guanacaste.
Libano, Tilaran,
Guanacaste
Tilarén, Gte.

.. Tilaran, Gte.

Tilaréan; Gte.s -
Campos .de: Oro, -. .-
Tilarin, Gte.

-~ Playas:de Parrits

Quepos::
San Carlos

San Caflos

Pital de S:n Carlkos.

Jericd 'de Dewampara
dos : :
Guadarrama de Desam

parados
La Mansidn, Nlcoya,
Guanacaste -

Caimital de choya,
Guana0ﬁste »
Santo Thomés, Pérez
Zeleddn

$Sen Isidro del Gene

ral
Pefias Blancas

ITT

TIT

1T

1T

II
II
IT

CIIT

IIT

; IIT
III
I1I
IIT
IIT

IIT

11T

11,

IIT

II

170

150
170

- 200

150

100

100

100

. 200
... 200

200

160

190
200

200

180

110

70

‘.figO

100

103

103

(@]
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107
11k
1144
108
118
120
1204
121
125

130

135
1303
1ko

- Grecia N2

e

Cafiito Criollo
NQ 1 negro

No 2 negro
No L hegro
NQ 5 negro
N2 6 negro
No 7 negro
Ne { Negro
NQ 9 Negro
N2 10 Negro
Pacuare
Chimbolo
Turrialbito
negro
Turrialbito
negro
Secenteiio
Grecia HNO

Grecia N2
Grecia NN©

N

Grecia NQ
Grecia NQ 13

Grecia No 12
Grecia No 21
Garita NQ 1L

i
e

<

Pacares de Grecia

Bijagual de Aserri

- San Juan de San RE

mdn

. San Juan de San Ra

mbén :
Piedades Sur de
Jicara de San Ram.
Piedades sur de
Jicara de San Ram.
Piedrdes Zur de
Jicara de San Ram.
Piedades Sur de
Jicara de San Ram.
Piedades Sur Leur-
des, San Rambn

San Rambdn

San Rambn
Ciruelas, Alajuela
Balsa de Nicoya,
Guanacaste '
Aguas Claras de U-

" pala
. Aguas Claras de U-

pala

. Puerto Carrillo,

Nicoya, Gte.
Tacares de Grecia
Tacares de Grecia
Tacares de Grecia
Tacares de Grecia
Rincdn de Salas,
Grecia

Rincbdn de Salas,
Grecisa

Puente de Piedra,
Tacares de Grecia

La Garita, Alajue
la.

e

111
II1

ITT

IIT

IIT

11T

111

11

11T

i1

II
IIT

ITT1

ITT

ITI

I1T
I11
11T

1T
IIT

1IT

ITT

ITT
IIx

TrT

90
180

190
180

180
180

40
160
170

70
150
140
140
130
190
100
120
100
150
165
150

170
150

T 4O

103
103

103
103
93
103
160
90
103
103
90
103
103
103
103
90
90
95
95
103
103

103
103
103




59

60

6
63

© L4b
147

150
151
13

GChambolito

Grecia No. 27
Grecia N . 30
Vaina. Morada
Negrce Criollo

I: Crecimiento
- Il: Qrocimignto
- III: Crecimiento

B: Brillante

. 0: Opaca: -

larcoles, Uartago -
Tacares de Grecia .-

Tacares.:de Grecia
San Ramén

Agua Dlanca de A~
costae.

determinado-
semi~determinado -
indeterminado.

111

11T

1T
IIT
11T

L70
150

70
170
180

 103

9%
96

. 103

'oRoNoNoks:
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Segunda etapa v siembra

A. Evaluar la trasmisidn genética de la morfologia de la raiz en plantas des-
cendientes de semillas colectadas de plantas ccn raiz tipica o atipica.

B. Efecto de la morfologia de la raiz en la produccidn grano seco.

“

Materiales y m&todos:

El ensayoc se sembrd en su primera etapa, el dia 28 de setiembre de 1976 en te-
rrenos de la Estacidén Experimental Agricola Fabio Baudrit Moreno.!'

El disefio experimental utilizado fue de bloques al azar con 6 repeticiones. E1
Area total de cada parcela abarcd 1. 2 m, Se dejd una distancia de 0.70 m en
tre semillas y un total de 20 semillas por parcela. -

Los tratamientos constan de 14 variedades procedentes de Puerto Rico y un testi
g local. ’

Se fertilizd con la fdrmula 10-30-10 a la cual se le adiciond Fﬁradén para pre-
venir el ataque de Phyllophaga sp y Agriotis sp.

Resultados:

Ain no se han suministrado datos.

Revisidn de Literatura:

Jiméinez S. E. Informe preliminar sobre la influencia de la morfologia de la
raiz en la capacidad de produccidn del frijol comin (FPhaseolus vulgaris) In
Programa Cooperativo Centroamericano para el Mejoramiento de- Cultivos Alimen

ticios (PCCMCA). XXII Reunidn Anuval.. San Jos&, Costa Rica. 1976. P.
L~14-1, L-14-7, ' -

Evaluacidén Agrondmica de 4 variedades y if hibridos de frijol comlin procedentes

de Puerto Rico

El presente ensayo se realizé en forma cooperativa. Se trajeron variedades pro
misorias o hibridos F_ devivados de cruzas con materiales valiosos, procedentes
de Puerto Rico  se e%iluaron detalladamente. La informacidn obtenida es de
gran valor no sclo para el lugar de procedencia de los materiales sino para
nuestre propio pais, principalmente ern el caso de obtenerse materiales con po-
tencial futuro en cuanto al readimiecutc en gruno seco y resistencia a enfermeda
des.
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métodos

se'senbro el dia 22 de octubre de l97C en terrenos de la Esta01on Ex-
. “Agricola Fabio Baudrit M. T

V ' expeflnentaL usado fue de un lat ce balanceado con seis repetlclones.
rea totaL de cada parcela aba cd l L2 m<, Se dejo una distancia de 0.10 me-~-
Centre semilles vy 20 semillas por parcela. -

tratamleﬂtos con@tun de 21 varledades e hlbrldos procpdentes de Puerto Rico-
testigos lTocales. ,

ertilizé con la férmula 10-30-10 a la cual se le adicicnd thimer a razén de
“oor 46 Kg de rertlllzante ‘para prevenir el atague de Phyllophaga- sp y Agrioc-
“.,i81n embargo hubc, un gReataque de estos:dos insectos en lns primeros 8-
de germinado el ensayo,/que se detuvo. con. aplicacidn de Methyl Pardthion a
n de 20 cc por bomba de cuatroe gaicnes.

se eTectud control de enfermedades.

fectuaron dog rieges a los. 50 y. 65 dias luego de sembrado el ensayo.

¢ a toman:

lianero de plantas ualuuables
Comienze a flovacidy
nlform.uaa o e
Vlb““;x S ETT .
i‘ocha de CLuLCMa_  o _\"" 'p; : !
Hibito de crécimiento - '

Peso del granc del campo 3
Pesc final despufs de remcver granos danados
Incidencia y tipo de enfermedades

Incidencia y tipo de plagas

Sa

isultados parciales

muestran una gran desuniformidad én’ v1
, de cre01m1ento.'~ S -
mque 14 presb1c1a de roya no = 'wﬂ¢lro en grar escala por ne. 1mperar condlclo—
5 ambientzles necesarias para su -e¢sarrolls, se notd que los hibridos en  los
Bles interviene la variedad Ecuador 299, que =S resistente a roya, no se pre-
mtd dicho hongo a excepﬂlon de los hlbrlLOS 15R-148 X Ecuador 299 y 50600 x E-
Bdov 299 & PELlp o A e N S BRI A e

R ,u. .

'vanledwd qne danoto mas nngp y unlformldad fue la Mex1co SOQ que es de: creci
ento semi-determinado,
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Comportamiento Agrondmico, en frijol comin, de seis variedades recomendadas pop’
T —

la Estacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M. y ocho.variedades promisoriag
orias

Unc de los principales pasos en el mejoramiento de las leguminosas ha sido 1a
introduccidn de variedades, algunas de las cuales se pueden usar dlrectamente en
la produccidn comercial, mientras que otras sdlo poseen un cardcter experimenta],

Las variedades promisorias utilizadas en este ensayc han sido probadas. en Colom-
bia y Centro -América, por rendimientoc en grano seco en unos y por resistencia ;
rcya (Uromyces appendiculatus) en otras.

Se les compard coh los ‘mejores materiales que posee la Estacidn Experimental Agri
cola Fabio Baudrit.M con el fin de tener una idea mis acertada de su comportamien
to, especialmente en produccidn de grano seco, nlmero de vainas por planta, nfime-
ro de granos por vaina y periodo vegetativo.

Materiales v mZtodos:

El ensayo se sembrd el dia 26 de octubre de 1976 en terrenos de la Estacidn Expe
rimental Agricola ¥abio Baudrit M. Se utilizd un disefio experimental de block al
azar con cuatro repeticiones. La parcela total abarcd wun drea de 9.6 cm? y 1la
itil de B.cu?. La distancia entrc surcos fue de0Bm y entre plantas Je 0.05 M.

Tratemientos:

Las variedades recomendadas por la Estacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M.
son: Turrialba 4, Jamapa, S-182-N, M&xico 27-N, México 80 y México 81. Las varie
dades promisorias fueron obtenidas de la propia coleccidn de frijol comln que po-
see dicha Estacidn Experimental y son: Mé&xico 303, Turrialba 1, 50600, Porto Mari-
co, Hond-36 y Porrillo 1, Pacuacal y Pavamor, ’

Se fertilizd con la fdérmula 10-30-10 en la proporcidn dé‘330 Kg/ha.

Se previno el ataque de Phyllophaga sp y Agrotis sp aplicando thimet a razdén de 2
Kg por 46 Kg de fertilizante.

El control de malezas se efectud con una @ licacidn preemergente.de 3 Kg de dini-
tro m8s 3 Kg/ha de amiben. Se controld el ataque de Diabrotica con dos aplicacio-
nes de Methyl parathion a los 15 y 25 dias de sembrado el frljol No se efectud
control de enfernedades al follaje.

Resultados:
El mejor comportamiento agrondmicoe en cuanto a produccidn de grano seco lo obtuvo

la variedad Pacuaral, que es de origen costarricense (criolla) con 2012.75 Kg/ha.
(31 qq/mz). Se puede observar en el Cuadro 52 que tambin obtuvo el primer lugar



Caracteristicas Fisicas y Qui
micas del suclo experimental.

ST

aracteristicas . . . T ‘ Valor

23
L
.
. ‘o
Téstoro (mg/mi )" | 1z
potasio (meq/100 ml)* ' | ‘0,56
. TY " ‘ 9.00
2.60
0420
. 102.00
‘14.60
1.40
156.00

Ug/ml= microgramos del clemento por mililitro de suelo.
XX meq/100 ml=

ui%?quiValenteS“?6r~lOO-mililithS-de suelos.

L
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en nmero de vainas por planta. La variedad M8xico 81 obtuvo el menor rendi-

miento en granc seco 1258.50 Gr/ha (19.4 qg/m2) y a la vez el Gltimo lugar ep
nimerc de vainas por plantas. Lo cual concuewda con Jacquea Ch. D., en cuanto,
a que las variedades més productoras muestrai un mayor namero de valnas ~ por
planta. Dicho autor r@comlenda este factor, nimero de V_lnas _por planta, c0mo

1mportante "de “tomar en cuenta ‘en 1a selececidn de variedades.

Se okserva en el Cuadro 52 gque a excepcidn de la variedad Turrialba -4, las de
mds variedades recomendadﬂs va uso en forma comercial en Costa Rica mostra-
ron un bajo rendimiente de i rano seco, en comparacifin con las variedades cata
logadas de promiscrias descritas a continuacidn: Pacuaral, México 309 y Pova
mor.

La variedad Povamcr proviene de la variedad Pacural. Se obtuvo por selec01on
de plantas con vaina de color morade ya que =t Pacuaral se presentan plantas
con vainas de color morado y blanco. Ha mostrado resistencia a enfermedades
radiculares.

Los resultados outenldos nos indican que hay grandes posibilidades de mejorar
el rendimiento enu grano seco por medio de la introduccidn de nuevos materiales

u

promisorios. Se da por entendido que estos materiales requieren para su apro-
4=

bacidn final de uso comercial, un estudic de su comportamiento en diferentes
condiciones ambientales, asi como en diferentes &pocas de siembra.

[ - DT pU——
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appendiculatus) (Pers) Under en pruebas de inoculacidn artificial y na-
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Variédddt Kgr/Ho  NO de plantas

12%. Hunedod gog‘igrcela zoiepzziizs . ‘ﬁorgziﬁzi ?;ﬁ;gio vethUtlvo

Pacuaral 2012.75" - 56.00% 17.80% . 6.10%° 87,0
Mex.-309-N - 1867.75°° 69.00% 12.45%b¢ | 54590 9.3
Pavamor 1808.00%P 66.25% 14,50%0C 5.65°° 85,3
Turrialba-t 1802.00%° 69.75% 10.65%P¢ R
Turrialba-l 1673.50°0° 64.00>  13.20%°° 5.38%° 85.8

(5-19-N) , f
Moxe-27=N 1569.75°¢ 60,50 16.25%" SaVQab 87.5
Japapa 1558.00°¢ €3.00% 12,253b¢ 6.032P 91.9
50600 1556.25°° 73,002 15.3870¢ 5, 4820 87
Porto Marico 1491,00°° 61.25° 12.252b¢ 6.30°P 90,8
$-102-N 1475.00°¢ 67.25% 12.20%P° 5.802P 90.8
1ond-36 1455.00°° 71,007 . 9.70°¢ 5.40%" | 87.5
Porrillo Nel 1341.75° - 68.00% 11.853¢ 5.85%7 86.8
Féxe~030-R 1323.25° 60.25° 10.85%P¢ o 5,630 5.2
Mox.-0l1-R  1250.50° 70.25% 9.65°  5.28P : 72.2

C.V. T16.51% 15.65% 30,21% | 11.13%% , ——

X Tratamientos con igual letra dentro de una misma columna son estadisticamente igucles
seglin prueba de Duncan al 5%. ’
XX Cuando el 95% de las vainas por parcela cstaban secas.
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Resistencia de cultivares de frijol comin (Phaseolus vulgaris L.} a Roya

(Uromyces appendiculatus) (ters) Under y comparacidn de dos métodos de evalua-

————

cidn por escalas visucles. Tesis de Grado®

Uno de los principales factor:s que més erluycron en los baijos rendlmlentos del
frijol comln lo constituyeron las enfermedades. Dentro de &stos, la roya causa-
do por el hongo Uromyces appendiculatus {”e?s) Under es con51derado dentro de
las enfermedades de distribucidn mds ampiia e importante en Latinoamerica.

i

El control e roya mediante el desarrollo de cultivares resistentes ha sido cop-
siderado como el mitodo ideal de control, sin embargo da existencia de numerg-
sas razas del patigeno (35 wrazas en total), de las cuales se han identificado
nueve en Costa Rica; hece dificil 1a obtencién de cultivares con resistencia

constante (1,3).

Se recomienda al hacer trabajcs para buscar cultivaresique tengan resistencia ya
sea para ser ucadosg divectamente o para ser empleados en cruzamientos con culti-
vares comerclales susceptibles a roya (2,43,

cos _:peticiones con: parcelas de 1 m. longitudiral, con 20 plantas
28] araglon entre surcos de 0.6 m. Rodeando cada repeticidn y
anticipacidn a la siembra del materizal a probar se sembraron el 2
Q76 ., dos surcos del ‘cultiver susceptible México 80, el cual fue 1no
ilelmertc y servia como exparciador del indculo.

ertilizd con la F*rwhla 14-24-12, El coantrol de malezas se efectfo con una
2 Dinowol 36 Kg i.a./ha m3s Amiben 36 Kg i.a./ha.

Para la uodlcién de la resistencia a la enfermedad se usarvon dos pardmetros 1)
La severiled del aleque coh nna escals de grados de L a 5 expresada en porcentaje .
segln el m2todo do:Davinson y Uaugh. Ademds ce efectud una evaluacidn segin esca
1a visual modificada de Cobb, que determina el porcentaje de &rea infectada en
las liojas. ’ ‘

Se hicieron dos evaluaciones, una al inizio de la floracién v otra en la formacién
de vainas.

Resultados:

Le los 105 cultivares utilizados, 25 se comportaron resistentes a la roya, 20 pre
sentaron resistencia intermedia y 60 fueron afectadas por el patdgeno.

El experimento pernditid la comparacidn de dos w&todos diferentes de evaluar  me-
diante escala modificada de Cobb, uno mediante una escala visual de dibujos de O
liolos con punios y otro cou dibujos de cuadros: de 1.5x1.0 cm con puntos.

e,
9

Tesis de Crado del sefior Augusto Rodriguez M.
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nque las diferencias entre ambos métodos fueron minimas la escala basada = én
adrOb con punfos resultd pridctica para ewvaluar una gran cantidad de cultlvares°

E

eratura cicada

vChszten;'K;mj'E Echandi. 1967. Razas flSlOlOglpaS méds ccnunes de la roya
_Urofiyces. phaseoli, varphaseoli en Costa Rica y evaluacidn de la re31sten
cia de algunos cultivares dc frljol a roya.’ Turﬂlalba 17 (1): 7-10.

issa, E, y H.V. Arrudz. 1966. Teste preliminar de resistencia varietal de
feijoeiro a Antracnase a a ferrugen. Arquivos do Instituto Bioldgico,
Brasil 33 (3): 53-58.

Vargas, E Ga 196 Determinacién de las razas fisioldgicas de la roya Uro-
_myces phaseoll (Pers) Wint var. phasenli 'del frijol en dos zonas de .Costa
Rica. Tesis Ing. Agr. San José, Cost= Rica. Universidad de Costa Rica,

Facultad de Agwonomla.

Vieira, C. 1963. Problemas agronimicos de feijoeiro. Revista Ceres, Bra
sil 12 (67): u6-~57.

rataniento de semilla para control de Colletotrichum lindemuthianum y Phizocto-

i1 solani en frijol. Tesis de Grado#®

i

a produccidn da frijol en Costa Rica s= ve reducida por ataques de hongos fito-
atégenos trasmitidos en la semilla. El presente trabajo tiene como principal
bﬁet:vo evaluar el efecto de varios fungicidas, tanto protectores como sisté-
nicos, aplicados a la semilla, en el control de antracnusis (Colletotrichum
lindenuthianum) y lesiones del tallo (Rhizoctonia solami) ; des de los principa-

les patdgenos que atacan el frijol; ambcs trasmitidos por la semilla y por el
suclo. Se evaluard tartién el efecto de otros patdgenos sobre el vigor de 1a
planta. I

Maieﬂlalas v metodOb.

Los trabajos de campc se realizaron en la Estacidn Experimental Agricola Fabio
Baudrit M., durante el pericdo de junio a setiembre de 1976.

Las parcelas fueron de 4 m. de largo por 2.m  de anche, con una separacid n  de
0.60 m entre lomillos distribuidos en un block al azar con c1nco repethlones.

Se hizo un muestreo de la guinta hilera a las tres semanas de sembrado.

[

Tesis de grado del sefior Carlos Manuel Arava Féfnéndez
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Pardmeiros evaluados:

"1, ‘Popréentaje de emergencia
2. Indice de infeccidn por Raizoctonia solani en plantas de tres semanas de
"mﬁbrado. v

3.  Porc ntaje de plantas atacadas por bolletotrlch*m llndemuthlanum a las

o semanas ce la siembra.

Seyeridal de at HQue de Isariopsis griseola (mancha angular), Xanthomonag
phaseoli (manch a bacterial) y Thanatephorus cucemis (telarana) en el fo-
llaje slVS€‘pD esentan ppifitias significativas. .

5. 7 Produccidn por planta. o

4

Pruebas de imvernadero:

-Para estas prucbas se usaron de la misma -semilla sembrada en el campo. Los
tratamientos (&, b, ¢, d, e, f,) se sembraron cn suelo estdril contenido en
cajast de madara de 0.50 m. de largo por 030 m de ancho y 0.1 m. de altura;
con c¢inco repeticiones. Se sembrarcn 25 semillas por hilera.

Pavametros ev aluados:

1. Porccntaje dc germinacidn
2. Lesiones pow patégenos presentes en la semilla
3. Vigor dz la semilla A ’

Los tpatamientos en prueba son los siguientes

a) Benlzte - d)} Vitavax
b) Demcsan nl3 Avasan i - e) Testigo (semilla de postrera)
c) Difolaten ‘ f) Testigo (semilla de verano)

Para los trotamientos con fungicidas (a, b, c, 15) se ha escogido semilla de
postrera de la variedad Turrialba 4, la que llevaba cierto porcentaje de indcu
lo por haber sido =-szechada de un lote atacado de antracnosis.

Resultados parciales:
Para el comtrol de Rizoctonia solani no se obtuvo diferencias estadisticas en

tre ‘tratamietos, pero se observd que la aplicacidn de Demosan mis Arasan mos-
trd el menor indice de infeccibn.

En el control d2 Colletotrichum lindemuthianum no se obtuvo diferencias esta-
disticas ni visuales entre tratamientos. Pero si se notd una mejor sanidad en
la semilla proveniente de siembras de verano que la de siembras de invierno.

Los tratamientos con benlate mostrarcr un menor incidencia de Isariopsis gri-
seola
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valuacion de la Coleccidn de variedades de Soja (Glycine maxl

1 cultivo de la soja_es de gran_importancia para Costa Rica, por su  alto
alor nutritivo y multiples usos que se pueden obtener con &l. Ademis se
ita la fuga de divisas, por concepto de compra de este producto al exterior.

valuar los principales caracteres agrondmicos de los materiales que componen
a coleccidn de variedades de soja de la Estacidn Experimental Agricola Fabio
audrit M., incluyendo su capacidad productiva en base a grano seco. Con esto
e pretende dar una guia que facilite la seleccidn y uso de estas variedades
en futuros ensayos. .

Materiales y métodos:

El ensayo se sembrd e1 dia 10 de setiembre de 1976, en los terrenos de la Esta
cién Experimental Agricola Fabio Baudrit #., Cuadro 53.

El disefio experimental utilizado fue de blocks al azar, con cuarro repeticio-
nes. La parcela total abarcd un drea de 7.2 m2 y la Gtil de 2.4 m2, con una
separacidn entre surcos de 0.6 m,

Se fertilizd con la fdrmula 10-30-10 a razén de 500 Kg/ha. se aplicd thimet en
la propercidn de 2 Kg. de dicho producto por 46 Kg de fertilizante.

El1 control dé malezas se efectfio en forma manual. El control de insectos,

- principalmente Liabrotica sp. se realizd con Methil parathion. No se efectuo

_ control de enfermedades al follaje.

Caracteres agrondmicos evaluados

Dias a floracidn 4. Altura de la primera vaina al suelo
Dias a madurez 5. Acame
Altura de la planta a la mzdurez 6. Rendimiento en grano seco.

Resultados:

Como se puede apreciar en el Cuadro53 hubo diferencias notorias entre varie-
dades. Dadasprincipalmente por la capacidad productiva en grano seco y por
el efecto del fotoperiodo en cada variedad. Las variedades enanas entre 25 y
40 cm. de altura mostraron una cobertura de entre surcos, parcial o deficien
te para la distancia standard utilizada en todo el emsayo. Pero aunque a las
variedades enanas se les aplicara una mayor densidad de siembra y alcanzaran

una produccidn aceptable, la distancia de las primeras vainas al suelo es
tan corta que no permitiria la cosecha mecanica.

La mejor variedad en cuanto a produccidn en grano seco fue la ICA-Lili-1 con
3294 Kg/ha (50 gq/m2) perc mostrd un 25% de acame por lo que se puede indicar

a la varizdad Lili Special, con una produccidn de 3225 Kg/ha (49.7 Kg/ha) vy
!



Caracteristicas Fisicas v Qui
micas del suelo experimental,

Caractéristicas I S Valor -

_Atena (%) A N R 19

Lgmo (%) S W3-

freilla’ (%) ' 38 | e
,ﬁﬁj, -a | ‘ e oo o
Fésforo (Mg/M1) ~ 11.00
Potasic (mag/100 ml) 0.59
Calcio (meq/100 ml) 9.80
Mégnesio (meq/100 ml) : 2.8C

_Alumnio (meg/100 ml.) 0.21
Hiérfo‘tﬁg/hi) , 98.00
Cobre (ug/ml) 12.00
Zinc (ug/mwl) .. . 1.60

Magneso (ug/ml)" 14,00

© X ug/ml: Microgramos del elemento por mililitro de-suelc.

¥X meq/100 ml= miliquivalentes por 100 mililitros de suelo.
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in volcamiento de plantas por efecto del viento, como el material mis valio-

o por comportamlento agrondmico.bin embargo basado en que en general las pro
jcciones por variedad fueron muy altas y que una serie de materiales como las
W0 2646, FAO 27402, FAC 27387 y Jipiter poseen una distancig de las primeras
inas al suelo mds apropiacda para la recoleccidn mecdnica que la ICA. - Lili~=]
1a Lili Spe01alnﬁksconven1ente hacer un grupo de varledades, mdximoc 10, se-
ccionadas por buena pro. ~uccidn, bajo. grado de acame y apropiada dlstan01a de
s primeras vainas al suelo pard évdluar mas :en detalle su. potenc1al9 Como
ariedades de uso comercial.




CULDRO ©3. Resultados obtenidos en la evaluacidn de la

coleccidn de variedades de soya.

‘ X XX iltura Cobertura Periodd vege-
Veriedad Kg/Hn Altura  Aca- 1°%9 tativo ¥ :
Planta me vainas al (aias) .
! (cms) (%) suelo -
1 ICA-Lili-1 5294a1 80 25 3 R 115.0.
2 Lili-8pecial 3225%) 65 0 8 R 115.0
5 Tio-27377  30282°° 75 25 8 L 110.0 -
L ICA-Lili-2  29212°°¢ 65 25 8 M 113.0°
5 Manderin 288820°°¢ 80 25 8 R 119.0
(5 A0 @ a - )
6 Fn0-27395 2877770 75 0 7 R 119.0
7 Luccrna 2031 <0 0 o R 112.0
3 214-M(2)—10-H2778232£g 95 50 g R 119.0
FAO-27375  276C 30 25 9 R 113407
18 Pxo-?gggz 2g6o°defﬁ 20 0 8 M 110.0
11 FAO-27388 a694232£g 75 0 8 K 115.0 L
T O 9! . o] 115, N
15 Tiooerd ool o % 3.0 ;
PO o cdefgh 0
14 FL0-27394 3653cdefgh 90 25 & B 119.Q
15 206=b-M-(2)~ 2619 70 0 8 ¥ 110.C
6-M ‘
16 Tao-27h02  261059°16% 75 85 10 R 110.0.
1.0~2738 0 5 3 ) R , 0
17 Thossnie  agoiedefch g2 o 10 X 1eolg
19 Tr0o-27387  2s91cdefeh  op 25 9 R 110.0.
20 TFu0-27396  2509cdeith  og 50 8 R 115.0
21 2L5-M(2)- 2577§§:£gg 90 25 8 R 119.0
22 206-4-1(2)-9 2559°°° 6L g3 25 8 M 110.0
1 N
2% FL0-27370 255432??2 90 0 7 R 11340
2L FL0-2730 2 : 0 0 M 100.0° -
25 Jﬁpitei ’ 2§§3§e§§§ ;5 0 12 R 11G.0°
26 Ti0-27330 2500“¢*6 78 0 g R 113.0




Peliconn “ kol
Fi0-27403 ongglefahi
FL.O-27372 - 24358?’?1
213-M(4)-17-M i’aszefghl
Télican Sm-ICL 24@96fgh1
204 1-M-1~ M(Z) 24036 g
~7-1 : efphi
Telican-T ‘ 2403f i
FA0-27383-D 2376°5
FAO-27379 v,23445£13
20L-M-L-M(2)~-3-M 232“8b13
Tropt cana - 230 7Ghi'
Fi0-27305 223 “gi J
Wondan=-T 2101 ke
213-M(4)=3=M 20541@
Lili-68 1“¢+ﬂl '
Harosoy=-63 16l’kl
Pickett 15441
Coker-Hampton 1310
Jackson 12251
XX icame 0%= Casi tcdas
; 25%= 25%.dellas
50%= 50% de 1l4s

75%= 750
“100%= 100%

XXX Cobertura .~ =~ M=
< e
B:_:;

X Tratomientos con

defghlnf‘

de las
de las

Cobertura parcial de entre-surco=
del entre-skrco=
total del entre=-surco=

Cobértura media
Cobertura

igual letra

las plantas erectas.

plantas
‘pluntas
plantas
plantas

estaban
estaban
estaban

~estaban

1guales sciin prueba de Duncan al 5%.

inclinadas
inclinadas
inclinadas
inclinadas

I<i<i«=
t<l<l<

volcadas

volcadas

valcadas
volcadas

M
R
M
R
"R

B R TR =

11000
110.0

115.0
110.0

'113 O“

;119 0

100.0
110 0
110.0
115.0

122.5 .
9C.0"

122.C
97.0
9L, 0
93.0

93,0
1)

dentro de una m1sma columna ‘son eutaalstlcamente

-0gT~
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Evaluacidn de 1a coleccidn de variedacss de rabiza (Vigna sinensis)

Costa Rica cuenta en la actualidad con pocas variedadez de rabiza a pesar de
la importancia de esta leguminosa como posible sustituto del frijol - comip
(Phaseolus vulgarla L.), tanto desde el ypunto de vista nutritivo come pon su
mayor resistencia a la sequia y gran adaptacidn a las tierras bajas y caliep.
tes.

Debido a que cerca del 30% del total de ios materiales (194) que componen Ig
coleccidn de variedades de vabiza de la Estacidn Experimental Agricola Fabio
Bavdrit M., adolece de un grado de segr:zacidén genético muy alto, se optd pop
sembrar toda la coleccidn coupleta de Legumincesas de grano para seleccionapr
aquellas variedades que no presente’ segregacidn en la coloracidn de las semi-
Cilas, s ¥ @ la vez incrementar la cantidad de dichas semillas y facili
tar su uso en futurcs ensayos, en la blsgneda de nuevas variedades tanto para
usSo en grano seco como procesado.

LA

Materizles y métodos:

La siembra se efectu. en surcos distanciados a
1.50m. entre si y 0.5 m. entre plantas 2 una semilla por golpe. Se fertili-
z0 a la siembra con i fHrmulz 10-30-10 en la proporcidn 360 Kg/ha.

Variables evaluadas:

1. Rendimiento en grano seco de las variedadss
2. Segregacidn genética en la coloraeidn de las semillas por variedad.
3. Calidad de la semilla (color, tamafio, form:).

Resultados parciales:

Los materiales a pesar de habers: seleccionado antes de la siembra, por semi-
1la uniforme en color y tamaflo; mostraron variacién tanto en la coloracidn
de los tallos y vainas como en las semillas de una misma variedad. Los mate
riales que se bld31rlquan como de interés poten01al para uso comercial I”se
evaluarcn en la &poca lluviosa y luego en la seca pawa zer su grado de resis
tencia a las enfermedades y plagas ademds de su capacidad pr'wductlvw

En el proximo informe se dardn los resultados de 1las varledades 3clec01onadas
y de las evaluaciones efectuadas en ellas

Revisidn de literatura:

1. Box. Mateo J. Leguminosas de grano. 'Barcelona, Espafia. Editorial
Salvat.1961. 301-30S. p. : : g

2., Slanton ¥. Legumincsas de grano africanc, ed, ppr F.A.C., A.C.D., y UNICEF
México,
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remento de semilla en variedades comerciales de frijol comin

¢ sembrarondos hectireas entre el 28 y 29 de enero de 1976 con las varieda-

—

riaibéﬂﬁ,VMéxicQ“BG,“Méxieo 81, S$-182-N..Porrillo N° 1, Jamapa, Mé&xico 27,
i¢5 297y “Compuesto ‘Alajuela. ‘ T T F N S ‘
chas variedades la- que posee mds aceptacidn es la México 80, es de co-

yojo opaco de crecimiento. semi-determinado y de un ciclc vegetativo. de
5 dias en promedio. Toda la semilla destinada a la venta comercial de las
ariedades anteriormente mencionadas se agotd en los meses de octubre.

[

iembra de la coleccidn de variedades de zoja

»rd en marzo de 1976 1a” coleceidn de variedades..de soja:con el objeto
de' renovar el material disponible de semilla. Sin embargo. al momento de cose
ar debidoa las lluviaz caidas en julio, se deteriord casi toda'las semi-
1las debido a una'alta incidencia de Cercospora sp. que:manché-de color mora

penento de ‘material promisorio o FEE I

. . . promisorio o
Se efectud el 26 de octubre de 1976 siembra de material . con el obje~

to de digponer de suficiente cantidad de semilla para efectuar — evaluaciones

Guatemala 487 5. Honduras 83
Ecuador 299 . Honduras 36
Mixtura rojo 7. Porrillo 70
Col 1- 6 3 - a 8. San Ramdn 5

Renovacidn de materiales en leguminosas

El 27 de octubre de 1976 se sembrd todo aguel material de las colecciomes de
frijol de color blanco y de rabirza que tuviera més de dos afios de haberse ob
tenidos - v cuyo porcentaje de germinacidn . bajado considerable
mente,
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Otras actividades

1. Docenhcia:~ Colaboré en el cursode Granos Basicos y Produccidn Agricola 3,
impartiendo lecciones sobre el cultivo del frijol en el tercer y cuarto
cuatrimestre de 1976.

2, Asisti a la XXII Reunidn Anual del PCCMCA efectuada en Sam &osé, ';Costa‘
7 Rieca del 26 al 29 de julio de 1976. :

3. Participé en dos dias de campo scbre el ”ulthO del frijol para agentes a
gricolas. ‘ T L

4. : Se brindd asesoramiente tedricc y prdctico sobre el cultivo de frijol co-
miin soja y rabiza, durante mes y-medio a tres estudiantes que vinieron a |
~efectuar una préctica de; leguminosas como reguisito parcial para obtener
< el:titulo de Perito Agricola dado:por el Lieceo de Puriscal.

5. Se brindd informacidn sobre el cultive del frijol comiin, soja y rabiza,
a los agricultores, estudiantes y visitantes en general que lo solicita
ron. s SO e
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iR@GBAMA DE;;NVESTIGACION EN CONTROL DE MALEZAS

Efecto de dosis y nimero de apllcac1ones de Gllfo~ato en cozollllo ( zgeru

El coyolillo es una maleza ciperdcea que se considera como la de mayor importan
ia economlca en las areas tcoplcales del mundo
uchos esfuerzos 'se han’ ‘realizado paca el control de esta mala hlerba, con rela

Fivo poco exlto por la propagacidn’ ‘por tubercuioo' poca efect1v1dad de los
ratamlentos qulmlcos sobre ellos. B

o

1 presente trabajo se realizd para'oHServar el éfecto de dos dosis de flifosa-
0 y tres frecuencias de aplicacidn sobre la parte aérea y tubérculos del coyo-

illo.
Antecedentes

El glifosato es un herbicida no selectivo; de rapida absorcidn por partes foto-
sintéticamente activas y de fécil translocacién portada 1a planta, incluso es-
_tructuras de propagacibén asexual, donde inhibe el crecimiento de los sitios de
?propaga01on v. luego. dastruye los. te]ldOS (2). o :

Doll (1. senala.que cuando se apllco al follaje 2 Kg/ha de gllfosato 1a - brota-
cién de los tubérculos fue del 50%, mientras que con 4 Kg/ha de ese producto la
inhibicidn fue casi completa. Por otra parte, el autor indica que los tubércu-
los que no brotaron no tenian viabilidad.

Materiales y métodos

El trabajo se realizd en la Estacidn Experlmental5 en una casa de mpallas. Se h1
cieron parcelas de 0.25 n? donde se colocaron 50 tubérculos, por cada una.
Para ello .se toma suelo de un ‘terreno libre de coyolillo. Los tratamientos em-
pleados fueron 1.5 y 8.0 Kg/ha de @lifosato y tres frecuenicas de aplicacidn :
al mes; al mes y a los 2 meses; al mes a los dos meses y a los tres meses de la
81embra de los “tubdrculos.

Simultaneamente se colocaron parcelas sin tratar, para expresar los resultados
como porcentaje de esas parcelas. Esos tratamientos fueron distribuidos en
un disefioc experimental de bloques al azar en arreglo factorial de 2 dosis de
glifosato x 3 frecuencias de aplicacidn con cuatro repeticiones.



~-135-: .

Resultedes

Nimero de rebrotes: Como se desprende del Cuadro OS54 hHubo diferencias signifj
cativas en las dosis y en el niimero de aplicaciones, con un efecto cuadritico
que se muestra en la Figura 13

Respecto a las dosis resultd mas efectiva la de 3 Kg/1a que redujo el numefo
de rebrotes en 93.00%. Como sc desprende de la Figura 13 con dos apllcac1o_
nes durante dos meses después de la siembra, se produjo mayor supresidn de
los rebrotes, un 93.38% de los presentes en las parcelassin tratar, sin dife-
rencia a cuando se realizaron tres aplicaciones.

Nimero de tubérculos: Para el numero de tuberculos ne hubo dlferencla 31gn1f1
cativas en las fuentes de variacidn estudiadas. Sin embargo, comose pude ,Ver
en el Cuadro, 55 , los tratamientos empleados redujeron amp¢1amentes el Dumero
de tubdrculos con respecto a los testigos, el resultado puéde deberse a la eli-
minacidn del &rea fotosintética, la cual impide acumular reéservas, y el efecto
del glifosato sobre los tejidos de los tub&rculos (2).

CUADRO 54 . Anilisis de variancia del nimero de rebrotes,
" nlmero y peso de los tubérculos de coyollllo o
(datos en del testlgo) ‘ -

Fuente G.L. C'M°, =
) N° rebrotes \ NO tuberculosl ) Eeso‘tubercu;og

Rep. 3 20.15 S w92 : :”’dz.gij
Dosis G. 1 155.04++ 13,97 0  23.95
Aplic. 2 304.17++ 6.97 44 .89
Lineal 1 506.25++ T
Cuad. 1 102.08++ ; |

DGxaplic 2 4.67 S 13.15 - 458.64

Error 15 10085 ¢ 5,98 - | 152.07

C.V. (%) 34.49 25,93 s 35,77
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CUADRO °°. Efecto de dos dosis y nlimero de aplicéciones de
glifosato en el numero de vebrotes, nimero y pe
so de los tubérculos de coyoliilo. (Datos en
por ciento respocto a parcelas sin tratamiento)

——
Dosis N° aplica- NOpe~ - N° tub&r Peso
(Kg/ha) ciones brotes culos tub&rculos
1.5 1 20.00 8.8 31.9%
2 8.50 9.23 28.99
3 7.75 12.50 45.49
3.0 1 13.25 8.10 31.79
2 4.75 9.86 4i.l12
3 \

3.00 8.10 . 27.51

Peso de tubé&rculos: Para el peso de los tub&rculos nco hubo diferencias signifi

cativas en las fuentes de variacidn estudiadas. Sin embargo, como se desprende
del cuadro 55 todos los tratamientos redujeron &l peso de esas parres subte-
rrdncas en forma consistente. Este resultado puede atribuirse también la
efectiva translocacidn del glifosato a-las partes subterrdneas (2) y a la eli-
minacidn de la parte aérea lo que evito el aumento de reserva en los tubérculos,

Conclusiones

El glifosato a 3 Kg/hg redujo el nimero de rebrotes de coyolillo en 93%; y  re-
sulto més efectivo realizar 2 aplicaciones, en este caso el nimerc de rebrotes
decrecid en 93.38%, vespecto al testigo.

Todos los tratamientos resultaron igualmente efectivos para afectar los tubércu-
los. A si el niimero de tub&rculos fue reducideo en 90.55 y el peso de los mismos
en 65.53% como promedio general, todo referido 21 testige sintratar.

Literatura citda

1. Doll, J. Efecto del tiempo en la translocacidn .de dos dosis de glifosato so
bre tubérculos del coyolillo. En informe anual CIAT, Cali, Colombia. (se-
parata). 1976. -

. clasificacidn

2. Sotoy, A. Apuntes sobre propiedades y . de herbicidas. Est. Exp.
Agr. Fabio Baudrit M., Facultad de Agronomia, UCR. pp 27-28. 1976 (mimeo
grafiado).
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Efecto de dosis y métodos de aplicacidn de Perfluidone en Cyperus rotundus L.*

El coyollllo es una male a perenne- qup sv ha propagado en dreas de dlversos
cultivos en Costa Rica, :ausando limitzcidn de cultives y pérdidas de cose-
chas. :

El control mecdnicc y mznual son pridcticas costosas e inefeetivas para el con-
trol del coyolillo, al respecto el método quimico es la elternativa dué ‘mejo-
res resultados ha dado;, pare el control efectivo yroportuno de esta ‘mala hier-
ba. . Por. lo tantc, es necesario desarro!lar sistemas de: hontrol de coyollllo9
en varias cosechas con, ampl:o eSpeCtI» para-.otras hLerbas.

El presente traba]m se’ raallzo _para determlnar el .aefecto ds trzs’' dosis " de
perflq1done (1,1,1- triflucro-N. (2-metil- 4(fenilsulfonil)=fenil-metanusulfona-
mida) v tres mé&todos de aplicacidn, en el OontrcL del COYOllllOa-

Antecedentes A .

El coyollillo es una mala hlepba perenne de propagacién vegetatlva, pr1n01pal
mete, y por semilla. La dificultad-del combate. dz esta maleza radica eh la ra
pida formacidn de tubdrculos y rizomas, la profundidad en que Se encuentra'y
1a latencia de estos (5)

El perfluldone, en pruebas experlmentalus, ha mostrado un excelente cor*ral de
coywllllo, en algunos casos hasta 100% (l)

Senala Stoller et al (1) que el producto fue zfective contra el coyolillo en
pre & post- emergcnc1a5 pero que el efecto fue directamente proporcional I la
dosis. Por ctra parte sefiala el autor gquec las plantas jovenes resultan mas
susceptibles a las aplicacicnes post-emergentes ‘ o

Davis y Dushabak (2) repcrtan que el efecto del perfluidone enm el coy0111lu se
manlflesta como un retardo del. crecimiento, atrofis de brotes y raices, dismi-
nucidén de la act1v1dad mitSlica Je los tejldos de raices y tubérculos.

En Costa Flca, Monge V'Ca7vo (3) sanalan que aplicaciones de perfluidone redu-
jeron consistentemente ia poblacidn de coyolillo, al respecto los mejores re-
sultados se obtuweron con 2.3 hg/ha, Por otra parte sefialan que las plantas

jovenes de coyolillo resultan mds susceptibles a BPllcaClOHbS post- emergﬂntes.

%ateriales.y métodos:

il experimetito se realizd en . la Estacidn. Lizperimental Agricola Fabio Baudrit M
:n un terreno infestado, principalmente con (Cyperus rotundus L y C-estulentus)

-

s0s tratamientos, que. con81si;eron de 3 métodos de apllcac1on " pre-emergencia
anorporada pre-emergencia y- post-emergencia temprana.y trec dosis -de perflui--
lone: 0,4 y 8 Kg/ha; s& distribuyeron en un disefio experimetnal de parcelas di-
fididas, en el cual la parcela grande correspondid los tres métcdos de aplica-
:idn, y la sub-parcela las tres dosis de perfluidone.

£
Luis Monge (Colaborador FERTICR)
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Ademas de la alta incidencia de“las Cipérdceas apuntadas, se encontraron las
siguientes malas hierbas:  Digitaria sanguninalis, Eleusine indica, Melampodlum
divaricatum, Galipnsoga ciliata y Portulaca oleracpg. T

Resultados y discusidn:

Incidencia de Cipericeas

Como  Se puede 'ver en el Cuadw 56 para la incidencia de ziperdceas, a los 15
dias.de aplicar los tratamientos, hubo diferencias significativas al 1% en los
métodos de aplicacidn y al 1% en las dosis de perfluidone, con un efecto cuadrj
tico que se muestra en la Figura 14 Respecto a métodos de aplicacién los mis
efectivos resultaron ser pre- 1ncorpor1@os y Pre-emergencia, segun prueba de "y
del 5%; resultados similares, parc1alme ce, a los réportados por “Stoller ( ).

a Figura 14 sefiala que a los 15 dias después de la aplicacidn, el perrlu1done a
4 redujo la incidencia de Ciperdceas en 46.9 y con 8 Kg/ha lo afecto en '59.2u%,
o sea.que él mayor rango de dlsmlnuc1on sa produjo con 4 ¥g/ha ex1st1endo pcca
diferencia al aplicar 8. o

Para la incidencia de estas malas hisrbas, 30 dias de smuéo de la aplicacidn de
los tratamientos, solo hubo diferencias significativas en las dosis de’ perfluldo
ne con un efecto cuadrdtico que se muestra en la Figural5 Y que como se puede
ver es similar a la Figural% , & sea que el incrementc mayor en el control de
ciperdceas se produjo cuand~ s2 aplica 4 Kg/ha con poca dlferen01a entre estas
d081s y la de 8.

Incidencia de Malezas Gramineas

Como se observa en el Cuadro56 en el cortzo realizado 15 dlab después’ de 1a apli
cacién de los herbicidas solc hubo diferencia s significativa en las dosis de per
fluidone con un efecto cuadrdtico que Se muestra en la Flguralﬁ Se desprende,
de la figura citeda, aue el mayor incremsnto en el control de estas malas hierbas

seﬁlogré con H'Kg/ha no existiends difeﬁéndia entre esta dosis y la de 8 Kg/ha.

En la evalua01on rc“llzada a los 30 dias hubo dif ferencia 319n1flcaflvas al 5%,
para los métodos de aplicacidn, los mejores-resultaron ser pre-emergencia y
pre-emergencia incorporada. Estos resultados pueden deberse a que el producte
persiste durante mayor tiempo en el suelo cuando se aplica en pre-emergencia 5
pre~-incorporado; en virtud, posiblemsnte. de que cae mayor cantidad de herbicida
al stielo al no resultar interceptado por la superflcle foliar de malezas esta-
blecidas tambi&n hubo ‘diferencias 51gn1tlcat1vas, al 1% an las dosis cde perflqi
done con un efecto cuadrdticc que se muestra en la Figurai7 ., la cual es similar
a la'Figura 16 , de la cual sc des prende que el mayor 1mpacto se pPOdUJu con
Kz/ha sin diferencias en el control ejercide por esta desis’y la de 8 Kg/ha.
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CUADRO 56 AnAlisis de variancia para la incidendia de Cipericeas
15 y 30 dias después de aplicar el tratamiento.

Cuadrados medios

{;iFuénte

G.L. 15 , 30
-~ Repeticiones 3 6.76 0.21
Método aplicacidn : 47.49+ 5.15
EFrror (a) 6 5.10 3.03
- Coeficiente var. (%) T 31.00 25.52
‘Dosis de perf. > 149.95++ 178.66++
Lineal 1 .126.51 335.93++
_=Cdadrético 1 .27+ 21.40+
~M8todos x' dosis Yy G120 4.69
-~ Error (b): 8 2.13 - . 2.84
Total e . 35 -
++ Y
Diferencia significativa al 1%
L . . P 5
Diferencia significativa al 5%

CUADRO 57 Andlsis de variancia para la incidencia de malezes gra
mineas, 15 v 30 dias despufs de aplicar los tratamientos.

' . Yale medios
Fuente : c.L. - Cuadrados mpdloy
o 1o : S
~ Repeticiones . 3 2,70 2.083
o ‘Métodos de aplic. 2 5.57 4,84+
- Error (a) . . & 1.35 0.66
Coefiéiente de var (%) = 25 22 16.55
Dosis de perfluid 2 96, 97++" 73,814+
Lipealc o 1. 186,22++ 130.06++
Cuadrtico 1 36.74++_y " 17.55++
" M&todos x dosis u 1.36 .17
Error (b) 18 1.06 - 0.63
Coef. 'de var. (%) v?2[88& 16.10

Total 35
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Control de malezas de hoja ancha

Como se observa en el Cuadro 58, 15 dias despuds de la aplicacidn solo hubo di
ferencias significativas al 1% en las cantidades de perfluidone, con efecto
cuadratico, y en la interaccidn dosis x método. Como se pueve ver en la Figy-
ra 18el mayor incrementc en el control de estas malezas se pradujo con 4 Kg/hg
gin difcerencias entre esta dusis y la de 8 Kg/ha, el mejor método de aplicacidp
resulto ser, enm este caso, el de postwe@ergencia temprana.

El.conteo hecho 30 dias después de aplicar los tratamientos solo hubo diferenciag
pgara las dosis de perfluidone, con un efecto cuadritico que se presenta en la Fi
guralg; . de: la que se eeqrrende de que el mayor incremento en el control se pro-
‘VdUJO con 4 Kg/ha.

Conclu81ones: .

El.mayor «fecto en malas hierbas ciperdceas, gramineas y de-hoja ancha se : lo-
gré con'u Kg/ua de perfluidone; existiends poca ventaja al aplicar 8 Kg/ha.

Ld apllca0101 en pre-emergencia & pre-emergencia  incorporado ejerciercn mayor
contrul inicial de ciperdceas. Por otra parte, el perflnldone tiene buen COn-

trcl de otras malezas, aparte ¢e cipericeas., T e

- [P - . . e e et e e e bt 1 54 @i —osbmebi N a1

CUADRO 58. Anflsis de variancia para la incidencia de malas
hierbas de hoja ancha 15 y 30 dias Jespués de
aplicar los tratamientos

Fuente ° Cuadrados mediss
N G.L. 15 30"
Repeticiones 3 3.25 5.1
. Mé&todos’ aplic. 2 0.79 1.2
“Error (a) 6 0.85 1.3
Coef. de var. (%) , 20.13 24.5
Dosis 2 152.27++ 153.47
Lineal 1 268.34++ 254.62++
Cuadratico 1 20.20++ 2. . 90++
.Dosis x Métodos 4 7.41++ 0.€3
Error- (b) ’ i8 0.46 1.11
Coef. de var. (%) o 17.74 22.61
Total 35
""Diferencia S18N:cicativa al 1% -
+Diferencia significativa al 5%

et : . [ N, L O e H FE U,
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Substltu01on pobla01vn herblclda y fertilizante para maiz en la zona de Guapi

e

1es. - TeolS de Gradod
vi""‘"-'

Varios estudios sefiaian el papel de las malas hierbas como unfactor limitante
para la producciln de maiz. XAl respecto, s2 ha obtenido suficiente informa-
_citn sobre métodes de control de molezas, en ese cultivo, la etapa sigulente.
fes la integraci®n de esos métodos, para obtener economias en los insumos - de -
ma-or preciv sin que la produccidn resulte afectada.

El conucimiernto de crvales insumos y en que magnitudes son los de mayor impac
to en la producci? n, preporcicnard al productor solucicnes alternativas pa-

ra el control de hierbas, l: que redundar@ en su mayor beneficio econdmico y
en el incremento de la producci®n nacional de maiz, deficiente en la actuali-
A - .

dad.

El presente trabajo tiene como cbjetive determinar 2l efecte de la integra-
cién de dos métodos culturales de contrel de malezas, cantidad de fertilizan-
tey dlsuaﬁ-la ertre hileras de p.uanth5 con uno quimico, aplicacién de atra-
zina, en ¢l contre lde malezas y produccidn de grano; para determinar la posi-.
bilidad de recducir el usoc de luS ipsumos de mayor costo y brindar soluciones
alternativas al producto.

Antecedentes: : .
Johny. v Orsenigo (2) scfiaian que incrementos en la deamidad de siembra . del..
raiz, ayudan a evitar el crecimietc de ias malezas. Atribuyen el fendmeno a
que el cultivo tiene cportunidad de cubrir rdpidamente el tewreno, por lo que
su habilidad competitiva se incvrementa.

En Costa Rica, Salas (4) obtuvo incrementos an el rendimiento del maiz al dis

minuir la distancia entre plantas ¢ hileras. Los mejores resultados se logra

ron con distancias entre plantas de 0.15 ¥ 0.25 m, siendo iguales en' cuanto a
rendimiento, manteniendo 0.75 m entre hileras.

Varios autores (1, 3) Chnc‘efdan en que la ¢trazina presentd mayor efecto con-
tra malas hierbas de hoja ancha y menor contra gramineas y ciperéceas.

Haug (1) cuando aplic? 2.0 ¥Xg/ha de atrazine cbzervé un incrementc en la pro-.
ducecidn, lo ~ual atribuye no sclo al control eficiente de malezas, sino al e-
fecto beneficicss d:1 metaboliismo del berbicida en el aprovechamiento del ni-
tridgeno, :

Materialeé y métodos

El presence irabajo se realizd en la Estacién Experimental de Dia manteu, Gua- -
piles, con la colaboracidn del Iug. R. Meneses.

ap,
Fod

Tesis del 8r. R. Guzmd.
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ﬁa”éiémbfélﬁé'réalizé“énlabTil de 1976 con semilla de un cultivar local, maiz
cena. Los tratamientos fuerusn dos distancias entre hileras, 1.0 y 0.75 m; -
tres cantidades de fertilizante. 0-0-0, 80-60-30 y 180-120-60 Kg/ha, de nitrd
genc (N), fésforo (F,0.) v potasic (K,0) respectivamente: tres dosis de atra-
zina:® 0, 1.5 y 3.0 'K§/ha. Istes fuerdn distribuidos en un disefio experimen-
tal ‘de parcelas divididas, vn el cual ia parcela grandc correspondid las dis-
tancias entre hileras y la sub-parcela el arreglo iacLorlal de d031s de atra- -
zina x cantidad de fertilizante. :

Resultados y discusidu:

Centrol de malas nierbas

Para la incidencia de maleras - hoja ancha; 40 dias después de aplicar-atra-
zina, hubo diferecuciassignificativas al 1% en las dosis de herbicida, con e-
fecte cuadrdtico dado por la ecuacidn Y, = 1.97 + (-1.03) P, + (0.3)P_ y en
las interacciomnes dnsiz de atrazina x Cantidac de fertiliZante dosi§-‘de atra'
zina % distancia entre filas de plantas y dosis de atrazina x cantidad de’
fertilizante x -distancic -ntre hilera. Er Taz otras fuentes de variacién no
se presentd diferencias signifieativas. : A T =

)

Como se puede ver en la Ficura 20.. cuando no se usd herbicida hube menor nfi
mero de hoja ancha con la distancia de 0.75 que con 12 de 1.0 m est; resuiltado
puede atribuirse a que doa-la ‘distancia menor el maiz ocupd el dreéa ‘dispeni-"
ble rapidamente, con lo ¢ue se increm:ntl su habilidal comoetl*'va (2). A la
vez, se observa que cantidades crecientes de herbicidas, para cada dlstan01a
reducen el nlmerc d. estas malezas, sin embargo, para la distancia de * 1.00
m. entre filas de plantas no hubo diferencia al pasar de 1.5 a 3.0 Kg/ha de
t“a21na mientras que }ara 0.75 m. si las hubo, el resultadc puede atribuir-
se al. mayor desgaste bioldgico a que estuvo su]eta 1a dosis de ‘1. 50 Kg/ha pOP
el mayor nimero de plantas-de maiz.

De la Figura 21. se desprencz, Jue para las diferentes cantidades de fertili
zante, no hubo diferencia al emplear 1.5 o 3.0 Kg/ha de atrazima. A la vez
cuando no se aplicd atrazina pero se empled 90-60-30 Kg/ha, de fertilizante,
se redujc la incidencia J&= hwja ancha por otro ladeo, al usar 180-120-60 Kg/ha
hubo un- in-rementoen la 1n01dcn01a de noja anchf, todo referido a 0-0-0 Kg/ha
de fcrtlllzdnte. T ' ‘ :
“ (I

En el primer casc, el resultade se atribuye a que la cantidad de fertilizante
suplid las necesidades del cultivo, por lo cual la habiiidad competitiva del
maiz se incrementl, comc sugisre Johny v Orsenigo (2), en ¢l segunde  caso,
se supone que el fertilizente, a esa cantidad, suplid las necesidades del
maiz 'y las malas hierbas J= hoda cncha, por lo cual no se establecid competen
cia. . : _ e

Para la incidencia de malezas de hoja angostoa sclo hubo olferenc1as

e Lot Ll LLilS gipnificativas, ad 1% en las cantldades
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de atrazina con un =fecto lineal nezativo dado por la ecuacidn de regresisy

Y. = 2.58 + {-0. 93)} 3 sea, qu2 a mayor cantidad de herbicida apllcado hubg
menor nimery de malezas de hoja angosta.

Produccidn \

Hubo diferencias significativas al 1% en las dosis de atrazina, con un efects
lineal y en las cantidades ¢e fertilizante, con efecto . uadratlcoq 31gn1flcat¢
vas al 5% en la interaccidn de distancias x herbicidas x fertilizante.

El efecto de la atrazina se aitribuve no solo @l control de malezas sino al e-
fecte benéfico que josee el herbicida en la asimilacidén del nitrdgeno por par-
te del maiz, como sefiale Haug (1). Figura 27, ' ‘

De la Figura 2¢ se desprende que no hubo incrementos.al elevar la cantidad de
fertilizante de $0-60-30 a 180-120-50 Kg/he. Lo cual presumiblemente se deba
a que la primerz cantidad fue suficiente para surlir las necesidades del culti
vo. '

Literatura citada:

1. Haug, C. 1974, Evaluacidn de herbicidas en el cultivo del maiz. Tesis
Ing. Agr., U. de C.R., Facultad de Agrcnomia

2. Johny, E. y Orsenigo, L.D. 1954, Informe sobre investigacidnde maiz en
Venezuela. Folleto Técnico N° 1i7.

3. Ramirez, E. 1868. Prueba de herbicidas en maiz en las zonas de Turrialba
-y Alajuela. 'Tesis Ing. Agr. U. de C.R., Facultad de Agroncmia

L. Balag, C.A. 197C. Efecto de las distancias, densidades de siembra y ferti
lizacidén del maiz. U. de C.R.- Facultad de Agronomia, Dst. Exp. Agr. Fa
bic Baudrit M. Boletin Téunnic:: Vol 3 N° 1.
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Substitucién poblacidn, herbicida, fertilizange en arrcz para la zona de Guapji

les. Tesis de Grade#®

En el &rea comprendida pcr los cantonzs de Pococi y Guicimo existe un  nimero

considerable de agricultores que se dedican a la explotacién de arroz. Dichas
explotaciones se realizan, generalmente, con criterio de abastecimiento fami-
liar. ' ‘ : ‘

o

A pesar de zontar con drcas eptas para la siembra del arroz, factores como
carencita de infraestructura y poca tecnologia desarrollada para la zona, inci-
den negativamente en la adopcidn de medidas t3cnicas-para ampliar el drea de
cultivo. . '

i

Los insumos poblacidn, fertilizantes y horiigidas revisten especial importan-

cia en zonas tropicales, como 21 drea de estudio. en donde la correcta dis-

tribucidn de plantas por area, adecuada nutreidn y el control de hierbas son

factores de consideracién parz poder fundamentar programas de fomento del cul-
tivo y de aplicacidn’ por parte del productor.

El presente trabajc se realizd on la meta de buscar la mejor combinacidn de
los tres insumos citados en términos de cosecha y costos; para permitir solu-

ciones alternativas, al productor, en forma econdmica.

Antecedsntes

Al respecto nos referimos a lo estipulado en el Manual d= Recomendaciones del
Ministerio de Agricuttura y Ganaderia (1) para arroz de secano

Por lo general pueden utilizarse distancias entre surcos d4e0.18 y 0.36 m  con
una densidad de 160 v &0 Kg/ha (semilla con mas de 80% de germinacidn) respec-
tivamente. '

En dicho manual se recomienda, para las variedades DICA-4 y“CvallS, en sue-
los con bajo contenzdio de fésforo y mediano de potasio 90-40-20 Kg/ha. El su
ministro del nitrdgenodebe realizarse en tres épocas.

Uno de los productos mis embleados =n el controlquimico de malezas en arroz
es el propanil (2). Eate producto es mids efectivo contra malezas gramineas que
contra malas hierbas de hoja ancha, por lo cual debe mezclarse con herbicidas
fenoxiaciticos comc el 2,4-D. Mata y Chavarria (2) recomiendan el uso de pro-
panil + 2,4-D a razdn de 2-4 + 0.5 Kg/ha, en post-emergencia temprana a las ma
lezas, respectivamente. ~

Materiales y métodos

El trabajo se realizd en la Estacidn Experimental Diamantes del Ministeric de
Agricultura y Ganaderia; en-Guipiles-, Cantén de -Pococi,; Limdn. -Los:tratamien-

-3
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anaia ';pfrg h le“as Gﬁ ucLS

_ 45-20-16
in*e; dosis. de proy i; + LguwDO' o, 0.75"%
iracidn, el swmlnlstrﬂ—,

i1 macoilamie Jtu,y ‘8
17 dl,s ﬂesrucc de iz Sier

‘?m; cantldades de

s /ha . respectiv munteb Fara la rertll

9é%tratamienfms se di st buy@r n en. qﬁ disefio 'xperimenfﬂl de drcclas d1v1-;“
: i 3 1i6 las des distnacias - -entre Hllerasﬁ
; parcc;a eL uwreglo factorlal 22 las tres cantidades de fertili:
s tres: desis de tratamiente herbicida.

ira’ la siembraise utiliz? semillz del cultivar CR-1113..

ssultados:

icidencia de malezas de hoja ancha S =

ira la incidencia ﬂe Lstab malas hfdrba“ 22 dias después de aplicar ldS"hPfL
icidas, hubo diferencias flgnlflcatvvas al lu en las dosis’ de mezcla herbici-
1, con un efectu cuadrdtico dado per 1z ecuacida de regresidn Y 36.43 +

16 18)P i

"L‘

‘10 antvdaLﬁs de. Fertlllzant@_x he blC dazy" dlstan

UlF'ﬁencxis .*flcatlv al 5% en la inte-

+ (O 21)L =3
ida X ewtil
1cc1on distancia x fe”tllLZthe.

'f__\

ru,

mose desprﬁnde la Figura 2% existid.menor nimerc de malezas de hoja ancha,

va todas las caﬁtluad s de tvat:mie to herbicida, curndo se utili26 la Adis-
ncia entre hileras de 0.18 m;. excemto cuandose- aplicd 1.5 + 0.5 Kg/ha de pro
nil + 2,4-D qué” fue iguel, a esd dosie, D ara las rdos'dlstanclas entre hlle—

15, ’ el ’

| Flgura >5 indica, puevamente, que con 0.18 entre hilerag hubo mejor control
le con §.56 m. Por otra parte se obseirva una tendencia a disminuir el nlmero
- estas malas hierbas conforme se incremento la cantida d de fertilizante.

o)

s resultados se‘pue
5 posible incremen
1m1n10trar la cant

atrisuir a que al yreducir la distancia entre hileras
vl pilidad competitiva del arrnz, lo cual me]ora al
ad a<pcudda > fcrt111zanLe, - e

cidéncia de malezas~gram deas

10 hubc ulfprenc1a< sigrd flvut1¢a« al lo en las:cantidadesde mezcla herbici-
1, con un efecto lincal definide por 1& ecuadién Y, = 37.2 + (~7.37)P_, cuya
ndencia sefiala que conforme se incrementa la cantload de mezcla disminuye el

imero de estas ma l°7db

odugcidn de 7rano v T T ' o e

ibo diferencias significativas al 1% en las dosis de herbicida con un-efecto
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1ineal dalo por la ecuacidn Y = 150.225,33 + (11.640.5}P ; en las cantidades

de fortilizante, con efecto Iinzal que se muestia en la Flgura 26 y en la tri

ple 1nTerac010“n También s- pr;snnté Jiferencias sginficativas al 5%, en las
d;staDCLas entre hileras v en ¢a1¢1«“racc1on herbicida x distancia que se mues-
tra en la Figura 27. . . :

Como se puede ver en 1la Figura 26, a .las .cantidades Brobadas, dosis crecientes
de fertilizante incrementan la produccidn. La Figura®’ sefiala que-en todos los
cascs la mayor produccidn ss obtuvo con una distnacia entre hileras de 0,18 m.
Por otra parte, se desprende que-al mayor incrementcen la produccidn se regis-

trd al pasar de 0 + 0 2 0.75 + 0.25 ¥g/ha de propanil + 2,u-D, con poca ventaja
al emplear.l.5 + 0.5. FEstos resultados puedcn deberse al mejor controlde hier-
bas que ‘promovid la distancia entre hileras de 0.18 m.

Literatura citada:

Manual de’ Recomendacidn. Ministeric de Agricultura y Ganaderia, San José,
Costa-.Rica.,

[S25
o

2. Mata, R. ¥ ChaVarrﬁa, P.L. ReCQnenaac¢unes para el uso de herbicidas en cul
tivos de Costa Rica, Estacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M., Fa-
cultad de 2gronomia., Universidad geﬁgost: Rlca.AZ?‘b, 1973 (MIMEO).
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Cowtroel guimicu de mal,mas mn'frijc;

S

£l conmtro 1 qulﬂ»ba de malas hierbas ha demestrdde ser un método efectivo y

.

préciice frijel, al veducir el uso de manu de obra hasta en 90% (3). 8in
zrbargo, quzqu; ‘a través de varios estudios se cbtuvo como mejor tratamientc T
al DNET+amiben {2), hoy én dia ambos productods no 8é encuentran a disposicidi” -~
del usuario. s

evos tratimlentoo ﬂCPblCldaa con un com
‘e cuan¥® a control de malas hierbas v

Por 1o anterior cu naces
poerianicnto similar a la

]

Fl presente trabaje se realizd con el olLjeto de buscar tratamientss quimicos
promisorios en el contr. i quimice de malezes en frijol.

Pofaian Gareia et al.(i) gue un iratamiento herbicida capaz de mantener el te-
»reno 1ibre de malezasdurante los primeros 20 dias después de la germinacidn

= cficaz,iya que la presencia de malezas después de esa fecha es
.y .

del Tridol
3

DNBP y la difenanida, entre otros herbicidas, aumento
anc.- Por otra parte, seflalz el autor que un buen tra-
malezas superz a las deshierbas y puede ser sufi

1 de poblacidn herbicida, fertilizante; Ocampo
fe, para el huen cntrol de malezas en frijol la
con culturales., en aste caso una adecuada dis-

‘uye que el mejor trateniento quimico para el combate de malas
oy

ijol es ia aplicacidn de DNBP + amiben en preemergencia al cultivo.

mental en un terrcno con 51 de

el Cuadrod® | se Jdistribiye .en un disefio

uEtro Tmpet‘icione'* La siembra se realizd el 19 de a-
ia del cultivar MExico 80 R. Las semillas fuercn colo-
28 ¥ 0.0 1w entre hileras., Todos los tratamientos herbi-
al dia de la siembra; excepto el ben tazon en post-emer-
dizs despuis. Las malezas presentes en mayor incidencia

C. Ierax Digitaria sp., Eleusine indica, Melampodium
& Otras malezas prescntes: fue




CUADRO 59.

Incidencia de malcs Herbas de heja o
cho, 12 y 1h dias desrués de aplicar

los tratamientos (Vx + 1)

“trot. Herbicidas K7/ Ha 1.2 2k .

1 DNBP + amiben 3 + 3 Pre 2.442" 4,22
.2 Desh. 25 dias  =mme—e—ee 5,900t 5,90°4¢
\3  TestigC | S — '8‘97h 6.OO,Cde

#\\ Bromoximil 1.0 Fre 5.16dee 7.15f8

5 . Bromoximil 2.0 Pre 4.11° 6,25°98%

6 Bentiocarbo 0.5 Pre 4.35b 7,308

7 Bentiocarho 1.0 Pre 4.@Qb ’7.18f8

§ ' Bentazén 1.0 Pre 7,438 8,30

9 Bentazén 2.0 Pre 5.99%¢t 6,23°9¢f
10 Bentazbn 2,0  Fre 8.62h 5.53bc
11 - Bentioc. + Dromoximil O.B + 1.0 Pré 5.05dee 5,830d
12 Bentioc. + Bromoximil 1.0 + 2,0 Pre 4.98de 6.50defg
13 Bentazon + Bentioc, 1,0 4+ 0,5 Pre S.BZQfg 7.538h
14 ‘Bentazbn + Dentioc. 2.0 + 1,0 Pre 4,637 6.23°9ef
15 RE-16790 1.0 Pre 5, 4oPcdef 56,9316
16 RE-19790 2,0  Pre 6.61¢ a. 20
17 Bromoximil + Bentazbén 1,0 + 1.0 Pre I, 20" 6.73%¢%e
18" Dirfenamida 2.0 Fre 1, 85°¢ 6, yodefc
19  Difenamida 3.0 + 1.0 Tre 5,07P%%e I 80P

CoVe (%) 9 20

‘ratamientos con igual letra, dentro de una columna, son iguales cstadis-
;icamente segln la prueba de Duncan 2l 5%.

=157~
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Los paréngtv@a que se midieron fueron: 1) incidencia de malezas de hoja ancha
gramineas y ciperdceas 12 y 24 dias después de la siembra. 2) Efectos tdxicos
de los-tratamientos 10 dias después de aplicar los tratamlentos, medlante obser-
vac1on visual y 3) Prooucc1on de granu.

Resultados v discusién: ;

Para la incideuncia de malas hierbas de heja ancha, como se puede wbservar en
el Cuadro 60, el mejor tratamiento quimico. a los 12 dias de la siembra, resul-
to ser DNBP + amiben a 3 + & Kg/ha en pre-emergencia que controld el 72.49 %,
respecto zl testigo a libre competencia. En el siguientz grupo se encuentran
bremoximil a 2.0 Kg/ha Bromoxinil + bentazon a 1.0 + 1.0, Benticcarbo a 0.5 vy
1.0 y bentazon + bentiocarbo a 1.0 + 0.5; que centrolaron el 53.75, 52.65,

50.96, 50.3% y 47.8 % del total de estas mwalas hierbas presentes en el tratamien
to a llb"e competencia, respectivamerte. :

Para la incidencia de malas hierbas de hoja ancha 24 dias después de la siembra,
de nuevo el mejor tratamiento fue DNBP+amiben a 3+3 Kg/ha que controld el 30% es
tas malezas, en scgundo ygrupe quedé difenamida + bentiocarbo a 3 + 1 Kg/ha con
un control del 20%, todo referido al tratamiento a libre competencia. Los resul
tados concuerdan con los encontrados por Mago (2), respecto al control que ejer-
ce el DNB? +cloramben.’ '

Incidencia de malezas Craminea< : Como se dasprende del cuadro , para ambas
epocas de muestreo, el mejor tratamiento quimico fue difenamida a 3. 0 Kg/ha que
ejercid un control de 48.46 y 28.73, a los 12 y2u dias después de la siembra
respectivamente. :

ProducciZn de grano: Como se desprende del Cuadro 61 , la mayor producciln  se
obtuvo con la deshicrba a los 25 dias, el mejor tratadiento quimico fue DNBP+ami
ben con una produccién de 14.1£% menor gue el tratamiento con cdeshierba. :  Como
tratamientos quimicos promisdrios destacan bentiocarbe + bentazon a 0.5 + 1.0,
bromoxinil a 2.0, bentiocarbc .& ¢.5, bromoxinil a 1.0, y difenamida 3.0 Kg/ha en
pre-emergencia que produjeron- 24,324,533 33,81y 35,77 y 36,70% men:S que = el
tratamiento con deshierba ‘cimanosrespectivamente.

Por otra parte, la libre cumpetencia de malezas redujo la cosecha en un 70.24%.
Los resultados apuntados pueden stribuirse a que la distancia entre hileras de
plantas fue relativanente aprLa por lo cual el frijol no cubrid el &rea dispo
nible con la rapidez neceseria, lo gue permitid que malezas provenientes de se-
millas con mayor grade de latencia ne =ncontraran suficiente herbicida activo
para resultar afectadas ni suficiente competencia del cultivo. O sza que es nece
sario integrar el controlquimico con métodes culturales, como sefiala Ocampo (4)
para obtener el maxime aprovechamiente del insumo herbicida.



CUADRO ~60-.

Incidencia de malas hierbas gromineas

12 y 14 dics después de aplicar 1los
herbicidas (U x + 1)
No de tratamiento K¢/ Ha 12 14
1 343 3.28°9¢7 3,537
2 S 3.15%¢ 2,80%
3 e 4,237 3.55°°
I 1.0 Pre 3,009¢T 4,206
s 2,0 Pre 3.93°F 3.73°0d¢
6 ' 0,5 Pre 3.9Eef 3-78Cdef
1.0 DPre 7,3609¢ y,15%¢T8
8 1,0 Pro 4,008t 5,05
9 2,0 Tre 4,758 L4 455
10 2.0 Post 14,5078 4, 23018
11 0.5 + 1.0 Pre 3.30°4¢ 3,709
12 1.0 + 2,0 Pro 3,58¢4¢ef 3,90cdefe
13 1.0 + D.5 Pre 4,18%8 4,438
14 2,0 + 1.0 Pre  3.75°7¢ L;,00%48%8
15 1.0 Tre 2.148°P 3,50°°
16 2,0 Pre 2.98°°¢ y,00°49%E
17 1.0 + 1.0 Pre y,23%8 90"
18 3,0 Pre 2.15° 2.53°
19 3,0 + 1.0 Pre 3.33°4¢ 3,25°
Coe V. (%) 23473% 17.0%

*

Tratamientos con igual letra, dentrc de una columna, son igualcs esta
distiéamente seglin la prueba de Duncan al 5%. '
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CUADRO 61, Agrupamiento seglin prueba de Dun
can al 5%, para la produccidn de
grano de frijol al 12% de hume-
dad, Control de Malezas  1976.

iﬁéléngf#tgmiento:gb A l — Ke/Ha de granb‘l2%~‘
' ' ;928.97ab*
224.,715%
665.68%
b R P T MV LL S
5 . CEE 1696,037P¢”
6 1437,283Pc4"
7 1162648
8 812,669
9 1243, 27°7
30 1136,38°¢
11 1387.72°°¢
12 1544 .977¢
13 1701.06%7¢"
14 1248, 46°¢
15 1113,17°¢
16 1057.09°¢
17 , 1060.33°%
18 1422, 542P0d
19 - 1273,50°%¢

Tratamientos con igual letra, dentro de una columna, son iguales
estadisticamente sogln la pruebs de Duncan al 5%.
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fecto de dos métodos de ricgo en el control qu ice de malezas en frijol

'esis de Grado®

1os allm@ntO' -b8gicos en la dieta del CObtaTPlCOUSpS ya que
proteina gs la’ ingesta diaria, sin embargo la produccidn
1a01ona¢ ne satW«face la demadda del mercido interno. E1 origen del déficit se
lebe, prircipalmente, a lanc disponibilidad de Iruenas variedades y a la poca
ecnologia aplicads, como us» de fertilizante, controlde plagas, de malezas, de
nfernedades. y | dipsonibilicad de smeilla de calicad. ‘

ol Semilla da uso coumercicl se debe producir, preferntemente, en la época se-
a. Por la sanidad del cultivo, &poca en la cual el riego tiene gran impontan-
iz. Por otra parte, durante esa época ¢l control de malezas debe ser eficaz v
portunc para evitsr compotencia por agua y contaminacién de la Semllla por se
1illas de malezas,

1 pres cntc trab jo se realizd con el fin dec determinar el efeatn ocasionado
or dus sistemas de riego, gravedad y aspersifn, sobre la efectividad de un md
odo quimico'de control de malezas an frijol. \ -
ndica Dawson (7), sobre experimentos COH‘¢Plel irrigado, que elxsten dos eta-
as ecolbgicas: - la primera que va de 5-7 memanas después de la siembra, | las
walezas deben ser controladas. Durante la segunda las malas hierbas no represen
an problemas, ya 1ue son controladcs por competencia del frijol y la sombra que
3Te proporciona.

lespecto a herbicidas aplicados al suelo y sujetos a irrigacidn por gravedad sefia
a-aston (1}rquo permanecen. cerda de la supe-ficie. Concluye el autor gue. la
arencia de penetracidn vertical de los herbicidas, pre'Ame"'g\.n*ce_,5 bajo condi-
iones dc rlcgo por gravedad, es el factor prinmcipal en su actiacifn erritica..

)CP“DO ( ) encontrd qus con una Sistancia entre hileras de 0.3 m hay mejor co-
ertura el cultivo y un mejor aapovechan1entu del unsumo herbicidaen el control
le ralas hide bﬁ .

iate:ia1 sy .mEtedos:
1 trabajo se realizéd en la Estacifn Experimental Agricola Fabio Baudrit M., en
m terreno con las siguientes caracteristicas fisicas a 0.2 m de profundidad: a-

ena .35, llﬂu a8 y arcilla 27%.

a QLcmbr: se efecLLo el 24 de fehrero de 1976, con semilla de la variedad Méxi~
0 <80,  Los-requerimentos nutritivos del cultivo se suplieron con §0-100-0 Kg/ha
e nitrigeno, Fésforo, potasio al momento de sembrar. ‘

05 tratamientos se distribuyeron en un digefic experimental de parcelas subdivi-
lidas; en el cual la parcela grande comprendid dos sistemas de riego, gravedad y



N

dspersibn; la subparcela dos distancias entre hileras Qf3 y 0.6 m la subparce

la el tratamiento herbicida 0 + ¢, 1.5 + 1.5y 3 v 3 Kg/ha, de DNBP + Cloramp-
ben. Duvrante el periodo de tiempo que durd el experimento, el suelo se mantuvg
a un 50% de humedad en ambos métodos de rlego. Los calculos respectivos se reg
lizarcn mediante el métcdo gravimétrico. o . - s -

Las malezas presentes fueron Bidens pilosa. Digitaris sanguinalis, Commelina di.

5 Rt

zitaria. sanguinalis , Commelina diffusa, chhard¢a scabra, Cynodon dactylon, He-

lamedLLm‘divaricatum Portul aca oleracen y Cyperus rﬁtundus.

Los parametros que se deﬁerminaron'fueron:

1. HNGuerc de malezas de hona angosta \Graﬂ¢ngas y Ciperdceas vy ancha) 22 dias
después de cembran.

2. Produccidén de grano

-

Resultados v discudidn

IncidenciP de Cipevdceaz: Ho hubo diferencias 81gn1f1catlvas para ninguna de
las Iuep 5 de variacida LbLudlada

solo hubo diferen=
las d1stanc¢_s entre hileras. El menor niimero
_ con la distancia de. 0.3 m, este resultado con-
cuerda con el encontrado por Ocampo y puede atribuirse a que el cultivo. presen-
+5 una mejdr cobertura del tcvreno lo cual pudo incrementar la habilidad compe
titiva del mismo. . ‘ -

Incidencia de hoda @ancha: Para maiezas de hoja ancha solo hubo diferencias sig

“en 1as cantidddes del tratamiento herbicida, con un efecto lineal

ecvacidn de vegresidn Y= 4.09 + (-1.5)P,; la cual sefiala disminucio

“en =) ufnéro de estas malezas, cuendo Se aplicd 1.5 + 1.5y del

3 ¥r/ha, de DNBF + cloramben. Este rssultade puede atribuirse al p

1 cloraxben scobre la hoja ancha y a baja persistencia del BNBP, por
nientes de semillas con mayor latencia que otras tienen la

Produccidn del grawno : lMubo diferencias significativas al 1%, en las cantidades

de mezcla herbicida com un efzcto cuadrédtico dado por la ecuacidn Y, =655.25 +

(181.35)P, + (-61.27)P_, en las interacciones distancias x mezela herb1c1da y
. . -4 £ e . A

distancia x mezcla herbicida x metcdo de riego. :

Como se puede ver en la Figura 2Gen todos los casos la mayor produccidn se ob-
tuve con la distancia de 0.30 m entre hileras; resultados que omnncuerdan con
los de Ocampo ( 3}ﬂ Por otra parte , el mauor incremento se produjo con 1.5 +
1.5 Kg/ha de DNBP + cloramben, con producciones similares a cuando se uso 3 + 3
El re suluado pucde Jeberse a que la pobla01on de malezas que tolerd la dosis de
1.5 1.5 no fue suficiente para afectar la produccidén de granc

e

Tesis de Alvavo Bﬂfnar o Mussio SDOSlLO
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Conclusiones:

El presente trabajo sefinla Ja importancia de integra{’d. control quimico  cop
métodos eulturales de contrclde hierbas, ilo que permite obtener mayores produc
ciones y reducir costos de produceidén, al disminuir la cnatidad de herbicida -
por ‘area. .
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Dtras actividades

Docencia: VDurdnte“el afic se ha ofrecidc el cursd de Fundamentos de Control de
ﬁal 2zas (AF-1309), en el primer y tercer cuatrimestre; en el segunde colabord
con el Ing. Primo L. Chavarria en las practicas del curso ‘a su cargo.-. Ademis,
s¢ han ofrecido charlas en los curses de Froduccids Agricola II y III, también
en Fitotecnia General en =21 Centro Univessitaric de Guanacaste, curso que coor
dina el ‘Ing. Carlos 4. Salas F. ’ -

Por‘otra parte se ha Jdirigido las tésis presentacas de los ingenlerus Alvaro
Mussio y ‘Rodolfo Araye, v afin no | resentadas de los sefliores Rubén Guzman9
Afnoldo Guzman y Alvaro Chaclin. Ademds se cclabord en la rev181on v como miem
b1o del terunal examinado de las tésis de 1os Ingenieros Gonzalo Sdncheg Oscar
Obando v Arturu Castrillo.

‘ccién SociLl: Se han atendido mumosas consultas, sobre controlde malezas, pro
venientes de todo el pais. AdemAs; se participd en un dia de campo. organizado
por la Estacidn para dar a conocer resultados obtenidos. En dos ocasiones - se
han >frecido charlas sobre control de malezas en hortalizas, una a agricultores
y otra a agentes de extensidn agricola (MAG). Tambidn en dos pportunidades se
han brindado conferencias en control de malezas c¢n maiz, co n la finalidad de
est-blecer parcelas a nivel nacicnal .




PROGRAMA DE INVESTICACION EN AGPOMETEOROLOGIA

El Programa 3, Invest1gac1onea grunetecrologlcQs, fundade en 196)
‘para estudiar las caranceILStlcaD ciimadticas del &rea. en que Se ha
lla ubicada la Estacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M. y
su efecto sobre el comportamiento de los cultivos, se encuentra hoy investigan
do en lugares com> Buenos Aires de 0Osa, Liberia, Celiblancc, Palmira, Atirro, §
 tenas9«Zetillal3 Tivives, Fﬂalj'__.,@sS O‘Homogo y todo parece indicar que seguifg
abarcando otras dreas del pais debido a la nzcesidad urgsente de conocer estas

relaciones clima~-cultive. Es conveniente destacar que en estos lugares se han
instalado estaciones climiticas observadoras, ya algunas de ellas con varios a-
fios de exiSLcnéiaq 1z mayoria de &stas han sido producto de la necesidad de in-
formacidn agrometeorcldgica de otrcs programas de investigacidn agricola,  los
cuales mediante proyect: s cocpereiives han motivado la apertura de ellas y el
inicio de los e-LuJ*os tendientes & conocer la rezaccidn de les cultivos ante
las variaciones diarias dol medic ambiente atmosférico.

[

El nacimiento de todas estas estaciones ~bservddoras =grometecroldgicas permiti
ra llegar a cumplir uno le los fines del programa 2, el cual es la zonificacién

“agricola del pais en base al 2lima, la cual incluird los riesgos climdticos, e-

senciales para eT funciomamiento racicnal de cualquier sistema de seguro de co-

sechas. .

Tuodas estas estaciones han sido pesible de establecer por la cooperacidn reci-
bida del Instituto Metecrolidgico Naciunal, que ha suministrado la mayoria  del
equipo observador. También =quipw ha sido comprado con el dinero de la Univer-
sidad de Costa Rica y con el proveniente del Contratc AID-UCR. Sin embargo, el
afio de 1976 se¢ caracterizd por el bajo presupuesto, lo cual impidid la reposi-
cidn del eguipc observador y de las casetas de observacidn, que se hallan en mal
estado. Pero cononcedcores de la realidad econdmica que vive la Universidad  de
Costa Rica y la necesidad de la austeridad nacional, el personal del programa
en un esfuerzo supremo ha mantenido todas las estacicnes observadoras funcionando
normalmente, com la esperanza de gque priximamente tales necesidades sean satis-
fechas.

La investigacidn realizada estuvo concentrads en la revisidn de toda la infor

macidén acumulada en afios anterior:cs subre las exigencias climdticas de los cul-

tivos del maiz y del frijol, ademds de la preparacidnr final, que se ha venido rea
lizando por tres afice de la informacidn climdtica para usce agricola y para lo

cual se contd con 1z ayuda de la Divisidn de Procesamientc de Datos del IICA y cu
yva publicacidn se espaera para inicios de 1377. En la ensefianza, el curso AF-4516
Agrometecrologia fue impartide cn el I y II cuatrimestre en la Escuela de Fitotec
nia, siendo ademis exigido ¢l mismo come obligatorio para los estudiantes de la
Escuela de Agronomia del Atldntico, por lo cual fue tambiédn dado por personal de
este Programa durante los 3 cuatrimestres. Se trabajd también cn extensién, al
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rdnistrar informacidn acrometeorcidgica a -distintas . ersonas, estuciantes vy
ofesiviales '« institucicnes gque asi lo pidderon. asi cono participacidén’ en
ablas dadas en la Estacién Experimental. Agriccia Fabio Baudrit . 82 coope-
lgénilarEscucla de Biologia en la conclusidn y presentacién de la tesis™  de
ado:de unc de sus estudiantes, el cual ustudid el efecte del comportamiento
los distintos compomentes del clima sobre la produccidn de biomdsa, inclu-
ndo. su Gltimo estado o producciin de grano. Un resumen de -los resultados
ra proximamente publicado. C

be :destdcar que la cooperacidn con <l programa de arboles frutales se hd con
nuado y engrandecido eon el establecimiento para 1977 ‘de unn estacidn obser-
dora en Playa Panami., Guanacaste. Se did, comc ha-side normal desde la apa-
cidn wel prcgrama &, colaboracién a los estudizntes en sus tesis de  grado,

1a parte agrometeorcléigica . También se brindd asesoramiente y entrenamien
s a estudiantes del Instituto Agropecunrio de Furiscal, exigido en esos - ca-
s para 1la obtencidn d¢ sus respectivos Peritazgos. '

s observacicnes =zgrometeoroligicas continuaron en todo el pais, en que  se
lla el programa §, en forma satisfactoria. FEsta informacidn recogida fue en
ada .al Instituto Meteoroidgico Nacional, Ministeri~ de Agricultura y Ganade
a ‘en .forma continua y de acuerdo al sistema establecids con la Direccidn de
e Instituto. Lo Informacidn climitica recogida en 1976 ya se¢ halia perfora-
en terjetas IBM, lo cual se logra por la cooperaciin de la Divisidn de Pro-
samiento de Datos del IICA. s

evamente durante cste afio se debe destacar el esfuerze, interés, responsabi-
dad' y .carific mostrade en su trabajc por los funcionarins que laboran  para
te-programa, 'a pesar de las limitacionies materiales y de los bajos salarios,
-relacidén a otros funcionarics con puestos = equivalentes. Asimismo se
be reconocer la importancia en la responsabilidad y abnegacidn en sus labo-
s de todos los observadores de las estacicormes agrometevroldgicas del progra-

8, los cuales reciben apen=s un salario simbdlico, nunca mayor a los | dos-
entos colones por mes, por hacer 3 chbservaciones diaries, a las 07, 14 y 18
ras, durante todos los dlas el ago.

vestigaciin

znalizd las exigencizs climfticas del wmaiz y del frijol de todos los  ensa
5 que sobre épocas de sicmbra s¢ han realizado hasta ahora. Las correlacio-
5 entre clima y cultivo halladas, no sdlo servirdn para orientar mejor esta
ase de estudio, sinu gue también serin publicadas prdximamcnte. E1 cdlculo

actrdnico respectivo fue hecho por la Divisidn de Procesamient: de Datos.del
cA. Se perforarcn y verificaron 350.C00 tarjetas IBM, correspondiente a los
tOS'existentgs de las estaciones cbservadoras del Programa 8, se elaboraron

- programas de computacidn; sé¢ elaboraron manuales y yuias para la recolec-
Sn, tabulacidn, perforacidn, verificacidn y totalizacidn periddica, ihcluygg
el ané&lsis respective, en cocperacidén  con la Divisidn de Precesameitnc  de
tos:del IICA. Para esto se giraron al IICA, del dinerc del contrato AID-UCR,
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tado de los datos climiticos cbservados en todas las estacicnes agrometeorold
gicas, el resumen mensual promedio cada cinco dias de todeos los afios indivi-—

duales y ¢l resumch mensual promedic, cada cinco dias, pers de todos los afios
en_éohjunto. De este trabajo la parte esencial fue la concepcidn de la forma
en que los datos climaticos deben ser presentados para ser utilizades en el
campo agricola, lo cual ha sido una tarsa dificil al no existir literatura sy
ficicente, especialmente para regicnes como en 1a que se ancuentra Costa Rica.
‘No se pretende haber llegadc al ideal de presentacidn, pero indudablemente lo
“hecho constituye un gran estado de avance y sobre tode una guia para la inter
pretacidn de la infrmacidn cxistente en otros lugares del pais, con lo cual
'se espera que dicha informaciln sea utilizada més eficiente y racionalmente.

aproxiﬁédamente $ A.000. Hasta dicicmbre de 1875 existe la impresidn del lig

-Se inicié un estudic para determinar temperatura de suelos, pero sdlo en  la
Estacidn Obscrvadora Central, ubicada en la Dstacidn Experimental Agricola Fa
bio Baudrit M.: seria conveniente, debidc a la escasez de mediciones de tem-
peratura del suelo, empezar su observacidn en tcdas las dreas agricolas del
pals, perc el factor presupuesto ha impusibilitado su inicié' Es conveniente
recordar que &sta no sdlo es bdsica en los estudics edafoldgicos.sino tambidn

en el balance energético, el cual determina posiblemente, en asocio con el
contenido hibride, el comportamiento e intensidad de germinaciin, lo . mismo
que la pcblacifn viviente del suelo, tanto benéfica como contraria a los

intereses del hombre en sus labores de produccidn.

Para la investigacidn del cultive de la uva, se est@ coordinando con el  Dr.
Oscar Arias para lo cual a inicios de 1977 se espera instalar una estacidn ob
servadora de 1-s elementos climdticos como lluv1a brille solar, temperatura

¥y humedadnT aire, etec. ja cual estari =n Playa Panamd, Provincia de GUana-
caste. ' ’

Publicacicnes

Se publlco en hojas 'miningrafisdasgran cantidad de material i dactico para
ser usado por los estudiantes Jel curso AF 4516 Agromcteorologia, el cual es
dado en la Escuela de Fitotecnia, nc sdlo para los estudiantes de gsta sino
también para los de Economia Agricola Zootacnia. en donde es optativ '

wotes 5 e ptativo, y pa
ra: los estudiantes de la escuela de Ingenieria Apgricola, que es cbligatorio.
Este mismo material fue utilizade para el mismo curso, obligatcorio, que es o=’
frecido por el Centro Universitaric Regional del AtlZntico.

Listo ha quedado para ser publicade cn el Boletin Técnice, Volumen 10 de
1977, de la Estacidn Experimental Fabic Bauw'rit M., el resultado de la inves-
tigacibn que sobre frijol se rezlizd para determinar la influencia del desarro
1lo del clima en la produccidn de biomasa, incluyendc la cosecha de grano so
lamente. Esta publicacidn aparecerd con el nombr: de "Influencia Clim&tica

en la Produccidn de Biomsa y Grano en el Frijol Comin (Phaseolus vu1garls L.)
cuyes autoras lo son el Lic. Edmundo ibellan, L. Vives vy Abigail Chacdn.




~-170 .

Jespués dc tres afics de trabajo gued’ lista para ser publicada la obra ""Tabula
:i6n de-los Datos Climdticos para Usc sdgricola, Segunda Aproximacidn® de los
sefiores L. Vives e Ing. Victor QuirégaML el primerc funcicnaris de la Universi
1ad de Costa Rica y el segundo del Institutc Interemericano de r_Lenc;as Agrlco
Ltas de 1la O.,QA. Esta cobra, aprobada por la Editorinl Univer 81tarlg sera edl
-ada por &sta y 1a Editorial Acl IICA y financiada en su totalidad por la ultl
na, tendrd aproximalaments 420 paginas y se editarédn 800 ejemplares, a tres co
lores. Lamentablemente en &sta no se pudicron publicar todos los datos por la
:morme cantidad de los mismos que hasta ahora se han impreso: por ellosdlo
hpareceran los datos Je 4 estaciovmes. [lla servird no sblo para la ensefianza,
sine .que tlene tambitn como objetive ¢l ayular a conocer mejor el compbrtamien—
to de los culti vos tropicales aute las variacicn:s d-l clima, con lo que ~ se
gretenAe hacer de la agricultura una empresa menos azxrosa y por otra parte
sroveer informacisn primaria para los planificadores del sector agropecuario,
incluyendo los segurcs de cosecha. Esta publicacidm pudria servire de base pa-
ra la estandarizacidn de lcs métodos de recoleccidn, =ndlisis, interpretacidn,
stc. a nivel regicnal y seré medular en la ensefianza del cursc de AP 4516
jgrometeorologia.

10

Ensefianza

Se impartid el curs: A 4516 Agroumetecrologia durante el I y IT cuatrimestre en
la Escuela de Fitotecnia, Facultad de Agronemia de le Universidad de Costa Ri-
za. La parte tedSrica fue dictada por L. Vives v el laboratoric por Abigail
Chacdn, ambos funcicnarios del programa 8, Investigaciones Agrometeoroldgicas, .
Este curso es optative parc los estudlantes de las carreras de esta Facultad,
pero obligatorio para los de la escuela Jde Ingenieria Agricola.

El mismo curso fue dado en l:s 3 cuatrimestres en ¢l Centro Universitario  Re-
cicnal del Atléntico (CURA), Turrialba, para los cstudiantes de la Escuela de
Agronomia de Gudpiles, por la Ing. Abigail Chacdn Z.

Tabulacidn de 1los datos climdticos

Se. realizaron 3 lecturas diarias por parte de los cobservadores y horarias uti-
lizando equipo registrador , en las estaciones agrometeoroldgicas Ing. Ra-
fael 'A. Chavarria F (Central), La Pificra, Liberiaz, Atirro, Coliblanco, Palmira,
Zetilla " Atenas, Tivives, Laguna vy Ochomoge. - Tocda la informacidn recogida fue
leida de las graficas, tabulad y flnu¢npnte perforada en tarjetas IBM; luego
de l1la verificaci®én de &stas los datos fueron computados.

C3lculo electrdnico

0]

La perforac1on y verificacion e los datos de 1976 on tarjetas IBM y el andlisis
respectivo, usando los programes de oomputacidn c¢laborados especificamente para
este. finbde uti1izaci6ﬁ de los datos climaticos para la agricultura, fue realiza
do por ia D1v1aon de Procesamiento de Datos del IICA, guien ha venido cooperan-
do durants este afio cun LL programs 8 wn forma totalmente gratuita. EL anéli—
sis de la totalidad de l.sdatos hasta fines de 1375 fue hecho utilizando los 39
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,programas de computa01on elaborados y fue también realizado por la Divisidn ge
Procesamiento de Datos citada. Parte de esta informacidn es la que se utilizj
- para la publicacidn qus serd hecha por el IICA, de los sefiores Vives y Qulroga
ya mencionada en ia parte correapcndlente a publicacionas.

Cooperacidn

Se continud vecibienlo significativa ayuda de las siguientes peeronas e insti-
tuciones nacionales.e internacionales, sin la cual este programa nc habria po-
dido terminar el afic con la ‘cantidad de trabajc que ha realizadec v que consi-
derando sus recursos econdmlcos y humanos es satisfactorio:

Instituto Interamericano de Ciencias Agricclas, 0.E.A., a través de la Divisidn
de Procesamiento de Datos.

Ing. Victor Quircga, Director << la Divisidn antes citada.

M

inisteric de Agricultura y Ganaderia por intermedic de su Instituto Meteoro
1dgicc

¢ Nacional.

Sefior Rodalfo Robvrt de Céspedes, distinguido y perseverante colaborador del
:Drugrama 8 desde hace muchos afios .

Compaﬁia Azucarera Atirro, Atirro, Turrialba

o

Programa de Frutzles Ae la Estacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M.
Departamentc de Reactivos de la Uniwversidad de Costa Rica

Ing. Guillermc Yglesias, Decanc de la Facultad de AGronomia

{

Departamento Jde Transportes de la Universidad Ze Cesta Rica, y gran cantidad
de perSonaquue en diferente forma y de gran valor han dado su apoyo oportuno
al desarrcllc de¢ este programa en su afdn de contribuir a hacer de 'la agricul
tura una empresa mds segura y productiva, capaz de ‘engrandecer al agricultoﬁf
"y a la economia del pais, cumpliendo asi con el derecho humano de suministrar
aliments a todos los seres de este pais. R

Por utro lado se colabord con lecs estudiantes de la Facultad de Agronomia vy
deméds unidades acal@micas de la Universidad de Costa Rica, para elaborar. sus
_tesis de grade en .cuanto al aspecto agrometeoroldgico se refierc. Asimismo se
les facilitd, dentro de lo posible, equipo medidor como termdmetros extremos,
hldroterﬂografos, libros para sus estudios respectivostc. Se participd en el
T dia de campo realizado por la Bstacidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M.
y en la Exposicidn Agpicola“que realizarcn los estudiantes de la Facultad de

Agrconomia en el w«dificio cenmtral e la misma.




172~

Se envié la informacidn en forma perid dica al Instituto lleteoroldgico Nacional
del Ministerio de Agricultura y Ganade:ria; también se suministrd informacidn
climdtica, debidamente @nalizada, a cstudiantes, directores de programas'agri—
colas de ld Estacidn Experimental Agricola Fabio Zaudrit M., como de otras uni
‘des dela Facultad de Arvoncuia y cel resto de la Universidad de Costa Rica.
~También se mand® informacifn climdiica fuera del pals a personas que-asi.le so
licitaron. ; i -

Se viajé a Ric:Frio y la Estrclla a ensefiar v asescrar al personal encargado
de estaciones observadoras agr-metsoroldgicas ahil. instaladas por 12 empressa.
prlvaub) ante la necesidad de esta clase de informacidn para una mejor: exp*ota
cidn agriccla de sus actividades econdmicas.

'Mantenimiento

Las visitas. de inspeccidén y mantenimicvntz a las diferentes estaciones obser-
vadoras se realizaron conforme 1la facilidad de transporte i permitid. Se tu-
vo un promedio de dos estacioness visitacdas por mes,

Algunas estacicnes fueron ampliadas con un hidrotermégrafo, esperdndose  que
- todas ellas’ puedan ser completadas comn tod: el equipc necesaric en tiempo no
lejano.

Por cambiar de duefic donde estaba la estacidn observadora de Pa1mlra, ¢ ésta

tuve que ser cerrada en octubre de 1976, pero va se tiene ¢l lugar para | su
rceubicacidn a principios del 77. Esta reubicacidn ha sido posible  a la coope
racidn del Instituto Meteuroldgico Nacicnal' -

Nuevas =staciocnes cbservadoras

A pesar de que las sclicitudes para abrir nuevas estzciones observadoras a-
grometeorolipicas fuercn alredelor de 6. sclamente se pudo decidir establecer
la de Playa Panand, en cooperaciin com el Dr. Oscar Arias de la Facultad de
Agroncmia. La estacidn de Playd de Panamd tiene la impcertancia medular de
que servirid por un lado para suministrar informacién climitica para estudiar
el con@of tamiente del cultivo de la uva en cse lugar y per otro, que abarca u
na drea mis dJdel Guanacaste, ya que actualmente sdlc se Jdispone de la de Libe-
ria. Esta serid establecida en el inicic del 77 pero todo el equipe estd ya
listo para su instalacidn,

Visitas

La Estacidn CObservadora Central., ubicada en la Estacidn Experimental Agricola
Fabic Raudrit M., fuc prdcticamente invadida por constantes visitas Jde estu-
diantes, fundamentalmente en grupos, que desean conocer el funcionamiento de
los distintos instrumentos v el usc que se le da a los datos. También fue
visitada por numerosos profesicnales, &stus mas intceresados en la informacidn
recogida y en la forma de interpretarlos con mayor c¢ficiencia y provecho  en
el trabajo practice ¢ de investigacién ‘el sector agropecuario.
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Personal
Ing. Abigail Chacdn ZGhige, como sub-encargada del Programa de Investigaciones

‘Agrometeoroldgi -asa seflores Dagnberto Soto Campos, Armande Satc Campos, Nelsop
Hern@ndez Jinesta y L. Vives en la Oficina Central , ubicada en la Estacién Epx

perimental Agriccla Febio Baudrit M. Ademfs . participawzon los distintos obsQr
vadores existentes en la estaciones agrometeO?olﬂglcas del prcgrama.

Edificio de la Oficina Central

A pesar de que la Oficina Central fue remcdelada y pintada, sigue presentando
el peligrc eminente de un incendio va que ella esta formando parte del caserén
viejisimo en que estin las oficinas de la Estacidn Experimental Agricola Fabio
" Baudrit M. Es por ello, como parte principal, que se decidid que toda la in-
‘formacidn climitica tabulada en tarjetas IBM permaneciera en custodia por . 1la
Divisidn de Procesamiento de Datos del IICA; la otra razdn cs que se carece

de un cuarto con aire acondicionado para su almacenamiento. Es de esperar que
el nuevo edificio sea una realidad proximamente, pues siempre la oficina  si-
gue siendo un lugar fdcilmente de peretrar fuera de horas de oficina, a pesar
del guarda existente, con las consecuencias del caso, facilmente deducibles.

Resultados

Por la naturaleza del trabajo de las investigacicnes agrometeorcldgicas, la
informacién que se obtuvo durante el afio de 1976 fue enorme, lo que hace mate
rialmente imposible la publicacién de ella en este informe. No se crre  que
seria ni representativo de lo hecho, la aparicidén aqui- de parte de tal mate
rail. Sin embargo, todcs estos resultados pueden ser consultados y estudlados
A cuando a81 se desee durante lass horas hZbiles,




PROGRAMA DE ACCICN SOCIAL EN AVICULTURA

Durante ‘el afio se distribuyeron 22.790 pollitas entre 1.090 familias, con lo
cual se ‘gumentd en ur 20.30% la produccidn y en un 31.33% el nlmero de  fami
lias beneficiadas, en relacidn al afic auterior.

No obstante este aumento <n produccién, la demanda por estas pollitas se tri-
pllCO en las Agencias de Extensibn Agricoiz que siempre han participado. Ade
mis, se 1ntrodujeron aves en varias zonas nuevas, ospec¢almantw de la provin-
c1a de Guanacaote,

Produccién de huavo firtil

El porcentaje de produccidn mesual que se presents es el promedio de los por
centajes diarios. Para la incubacidn, se selecciond el 73.14 por ciento de
la produccidn total.la diferencias se vendid para consumc, Cuadro 62.

Incubacidn

La incubacidn se realizd =n su tctalidad con huevo producido en el Centro Re
productor y en las instalaciones del mismo. . .

Los porcentajes de nacimiento que se presenian en el pUadPO 62 son los prome
leS de 1os pu“CQDta]eS semanales.

Diétribuciéﬁ de pollitas Sex Link

De acuerdo al Cuadro €4 , se vendieron 2:.790 pollitas Sex Link entre 1.090
familias. Estas fueron distribuidas-por 37 Agencias de Extensidn Agricola,
las que :en su mayoria brindaron el servicio de trasladar las aves a sus respec
tivas zonus.

Este afio se . distribuyeron pollitas por primera vez a través de las Agencias
de Extensidn Agriccla de Cafias, Las Juntas de Abangares, Quepos, San Miguel de
Sarapiqui, Santa Maria de Dota, Venecia y Villa Neilly. También se aumentd la
demancda dn Nicoya y Santa Cruz. La Agencia de Orotina no participé del pro-
grama dLrante 2] presents afio. '

o
~

Tamblen ‘se vendieron 32.797 maches Sex Lirnk entre 437 familias.

Adquisicidn de aves

El 14 de mayo recibimos el pie de criz N° 10, ¢l cual consistia de 500 hembras
Plymouth Rock Barradas y 90 machos Rhode Island.

_17;4._



GUADRO §2.s” Prodyccidn de huevo fértil y porcentaje -de.
la misma que se utilizd para incubacibn. -

Pie de cria N2 .  NO Huevos - ‘ % de producciodn Total % de

& 9 10 . 8 9 10 de incubacién

Enero 10.221 ' , 56.93 . 87.54 |
Febrero Be71l ‘ 65.28 . 85,93

Marzo 8,182 . o 59,74 - 81.76

Abril 7,965 4313 {  6h.o2 28,87 52.77

Mayo ‘ 7.572 11131 ‘ 60,686 72.46 50.93

Junio 6.920 9533 T 57,93 65,18  55.64

Julio - 6,039 9121 49.16 61.10 Yhe Bk
Agosto  5.350 8590 ‘ +4,18 58,16 65, b
Setiembre ; L,363 8.4p 37.92 58.56 | 95.05
Octubre 4,317 8103 30.75 56,64 69,85
Noviembre 6228 4,317 §3.66 45,99 70.30
Diciembre 5220 8.4z1 77025 63,77 © 72,98

TOTAL 69,644 70551 12.747 |

ijQmedio £.96l 7839 6.371.5 5h.55 5Z.5h 57,08 : - 73.14

¥ho

-




CUADRO 63 .

Nimero de huevos incubados, hembras y machos
nacidos y porcentajes de nacimiento.

% nocimientos

Pie de ~ N@ de huevos . Hembras necidas Machos nacidoes

cria N0 - F§ s 10 - 5 S 10 8 Si 10 g G 10
Enerc 6890 2814 2899 82.46

Febrero 7488 3041 3031 §0.91

Marzo 6690 2361 2593 75.19

Abril 6480 1925 1989 61.0L*

Mayo 5040  38EG 1975 1804 1952 1903 78539 76.08

Junio 5130 5670 1665 1708 17h2 167k 6L.61 60,01

Julio L4700 6570 1440 1690 1654 1924 é6.55 55.27

Agosto 4320 5220 1553 2056 1529 2051 %3.51 78.78
Setiembre 3525 7200 1092 2891 1124 2090 62.56 $2.79
Octubre | 2970 5760 006 1710 917 1779 59.24 60, 76%
Noviembre ---- L4305 3105 J— 115 760 ———— 1688 756  memei 76,95 L45,13%
Diciembre ~--- 5040 4930 ——— 1311 1797 === 1290 1823  ~===s 50.63 73,56
TOTAL 53233 Lhc2s 8035 138775 14787 2557 19520 15379 2579  ameme cmmee I

X mensual 53%23.35578.73 LO17.5

18775  1648.B 12785 195340 1922.% 12895 70,45

70.25 59.35

E

te eléctrica o falta de azua en el nacedor.

En estos porcentajes sec incluyd la pérdid- total de una partida, debido

allas

en la corrien-




CUADRO 64 ,

Nimero de aves distribuidas y fami

lias heneficiudas por Agencia
Extensibn Agricols del afio 1976,

de

Lugar “Aves ‘Famiiias
Lcosta 315" ’14A
Alajuela 2550 108
Aserri ihs i15;
Atenas 432 1
Cefias -~ Ghe. ; 336 “16
¢ rtago | 997 39
Ciudad Quesada 129¢ 65
Coronado ‘ 5385 :42
Esparza 535 22
Grecia Gl 42
Heredia 963 63
Jicaral . ' 4os 19'
La Fertuna 125 ; 5
Las Juntas de Alongnres 250 311
Liberia - Gte. 140 7.
Miramar 250 10
Nandayure 215 - 10
Naranjo 761 36
Nicoya L7s 19
Pacayas . 350« ;lﬁ
Palmares 1215 55?
Pérez Zeledin 1428 50
Pococi | 125 5
Puerto Viejo Sarapiqﬁi 70 b
Puriscal 190

10
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Continuacidén Cuadro 64,

fgencia Aves Familias
Guepos 290 19
‘San Marcos de Tarrazt 515 22
San Miguel-Sarapiqui 135 ' 6

San Ramén 1666 10k
Santa Ana 225 7
Sunta Cruz-Gte, 575 2k
Santa Ma, de Dota 200 : ' ‘ 10
Tilaran 150 | G
Turrialba 667 . o 29
vVenecia 585 . 24
VillaNeilly 970 91
Zarcero _ _shko 3k
TOTAL © 22.790 L . .1.090
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Se tramitd la compra del pie de cria N° 11, igual que el anterior, el cual
esperabamos en noviembre:; pero por algunos problelas en la Miami International
Hatcheries, Inc., no les fue p081ble enviarlos sino hasta principios del mes °
de enero. de 1977. B SR

Construcciones, mejoras y compra de équipo ‘ R

Se le puso Dpiso de concreto y hebedzrc de canoa a unc de los gallineros vie
jos para reproductoras.

Se comprd una madquina de motor para cortar cBsped y 24 bebederos plasticos de
un galdn.

Vacunacidn .
A todas las pollitas se les aplicd las siguientes wvacunas: .
1. Una vacuna de¢ Harek

2. Una vacuna de Viruela Aviap
3. Dos vacunas de New Castles (Cepa La Sota).

Charlas
Los dias 21 y 22 de octubre se did una charla sobre manejo de una granja y
asesoramientg en cuanto a localizacidn y- censtruccidn de la misma a 12 amas de
casa. - [stas son.las esposas de los .socios de 1a Cooperativa El Silencio de
Quepos.

Dias de campo

Se participc en el Dia de Campo Anual de la Estaxcidn Experimental Agricola Fa-
bio Baudrit M., el 23 de marzo, en la que se 2xpuso los logros del Programa A

vicola y la produccidn del hibrido Sex~Link - a la que asistieron 1513 perso-
nas.

Se exibieron los reproductores y pollitas Sex-Link en la Expozicidn del Campo
Ayala, Se participd, también en ur Dix de Campo en gue estuvo presente el se-
fior Presidente de la Replblica, Lic. Daniel Oduber (.

Visitas al Centro Reproductor

Se evacuaron consultas de personas que disriaments visitan =1 Centro Reproduc-
tor o por el medio telefénico.

Visitas en grupos

El Centro Reproductor fue visitado por 210 personas, quienes ge dividieron en
diez grupos. Entre ellas se encontraban funcionarios del Ministerio de Educa-
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cidn y Salud Publlca, Banco Popular, I.N.A. ¥y estudlantes del I N A Univers_}'_
dad de Costa Rica y Universidad Nacional. S



ROGRAMA DE ACCION SOCIAL EN CUNICULTURA -

El Programa Cooperativo en Cunicultura entre el Ministerio de Agricultu“a y
Ganadﬂria Universidad.de Costa Rica y-la Fundac1on Nacional de Clubes 4-S.se
inicid en el mes de jullO ‘cuando llegaron los prlmeros sesenta Y. ocho conejos
reproductores.

Este primer pie de cria, tres machos y quince hembras de la raza California y
diez machos y cuarenta hembras Nueva Zelandia, fue donado a la Fundacidn Na-
cional de Clubes U4~S por los socios Y-H del Estado de Oregon, U.S.A., a tra-
vés de los Compafieros de las Américas y el Servicio de Extencidn Agricola de
los Estados Unidos.

El objetivo de este Programa es el de mejorar el nivel nutricional y econdmi-
co del campesino coustarricense mediante un aumento en el consumo de proteina

animal y la venta dc carne y pieles.

Adaptacidn de los conejos

unto con los conejos fueron enviados 100 kilogramos de alimento concentrado,
medicads con terramicina. Este alimento se utilizd para hacerles un cambio
gradual en la dieta, mezcldndolo con mayores cantidades del producido  aqui
cada dia

1 conejo es un animal muy sensible a los cambios de alimentacidn y aunque se
temaron todas las precauciones necesarias, el cambio de dieta lz causd una
diarrea profusa y de curso corto a alrededor del 50% de ios conejos, los cua
les morian une o dos horas después de aparecer los sintomas.

Actualmente nos quedan 4 machos y 20 hembras Nueva Zelandia y 7 hembras Cali-
fornia.

Reproduceidn’

De las 20 hembras Nueva Zelandia 19 han paridc una vez y tres de ellas ya tu-
vieron cria por segunda vez.

De 1 =X siete hembras California, todas han parido una vez. Una coneja murid
dejan su cria de tres seananas apreximadamente y la cual fue posible  salvar
paséndolss a otras hembras.

El nGmero promedio de gazapcs por parto es de 6.71 y 6.11 para los Nueva Zelan
dia y California, respectivemente.

La mortalidad de los gazmapos, los que murieron al nacer» o durante el desarro-
1lo, es de 5,67% para los Nueva Zelandia y 6.25 para los California.



Visitas en grupos

Visitaron el Centro Reproductor Nacional tres grupos con un total de 67 perso
nas. Entre los visitantes estaban Asistentes y Socios de los Clubes 4-S y per
soneros del Ministerio de Agricultura y Ganaderia, Universidadde Costa Rica. v
Embajada de los Estados Unidos de Norte Amdrica.

Cursos
oLeue

Les dias 24, 25 y 26 de noviembre se dictd un curso sobre cunicultura a 19 a-
sistentes de Clubes 4-S y mejoradoras del Hopar. Estas personas seradn las en-
cargadaz de asescorar los primercs proyectos de conejos de Socios U4-S.
Colaborzron en &l curso el Ing. Alvaro Castre Dr. Manuel A. Guardia T. y el Sr.
Mauricio Chesquiere. : ‘ :

Adiestramiento

A medianos del mes de mayo sali hacia el Estado de Oregdn, U.S.A., donde recibi
un ediestramiento o gira de observacidn por espacio de: seis Semanas.

Durante las cdos primeras semanas estuve observando el MQHFJU de dos granjas cu
nicolas comerciales, en Springficld y Aumnsville. El rezto del adiestramien-
to se llevd a cabo en el Laboratorio de Diagndstico Veterinarid de la Universi
dad del Estado de Oregon, Corvallis, Cregon, sobre sanidad. -

Durante este fiempo tambi®n se visitaron ocho granjas en Eugene, Salem y Albany

-v—»*_

dos mataderos de tipo familiar en Estacada y Junction City.

Sé asistid a una demostracidn en Myrtle Point en la cual se ensefio como desta-
zar un conejo v la forma de como prepararlc para exibicicnes en ferias.

Se did wna charla en el Club de Criador:s en Fugene ! Bmerald Empire Robbit
Breeders Ascciation) $obre el Programc Cooperativo y sus objetivos..

Quieré -dejar patente mi agradec:imiento al M.A. G poxr haberme concedido el permi
so para asistir al adicstramiento, a la Fundacidn Nacional de.Clubes 4~S y a la
Fundacién Kellog que sufrago los gastos de transporte a los clubes 4-H del Esta.
do de Opﬁgon, : '



PROGRAMA DE ACCION SOCIAL EN EXTENSION AGRICOLA

Igual que en afios anteriores, se prestd especial atencidén a la divulgacidn de
los resultados de la investigacidn, gracias a la decidida colaboracidn presta-
da por la Direccidn de la Estacidn Experlmental Agricola, su personal técnico
vy administrativo.. :

- . demostrao1ones ‘ ‘ ‘ . .
Se..efectuaron =1 1mpart1eron cur811los a nivel pﬁof sional, se

publicd el boletin técnico v se distribuyd semilla, también se evacuaron con-
sultas formuladas or los Agentes de Extensidn Agricola asi como por agrlcul

tores, sirviendo ,omo enlace entre &stos y los especialistas.

Se cumplid-en todas sus faces el plan de trabajo elaborado con la Seccidn de

fCapac1tac10ﬂ en Produccién Agropecuaria de la Direccidn de Extensidn Agricola

para capacitar a ~Agentes de Extensidn en riego, produccidn de peces en estan-

que, control de malezas, cultive de 'toma'te9 chile dulce y cebolla.

1. Comunicacidn con las masas: Paﬂa ello nos hemos valido de la magnifica co
laboracidn que nos brinda el sefior Levy Vega, Director del Suplemento A=
griccla del periddico La Nacidnm. o

Algunas de las publicaciones- han side las siguientes:

Mejoramlentf de précticas agronomluas en maiz Mayo 7.

Mejoramiento genético del mal z en la Estaci®n Experimental Agricola Fabio
~Baudrit M. ‘ ' ' :

Programa de frutales Tropicalesrén la Estacién Experlmontal Fabio Baudrit
M. Mayo 18.

Observaciones’ aqr0ﬂeteorolog1cas en Var¢@dades de melocotdn en Fraljanes de
Alajuela. Junio 7.

Estudiantes se¢ interesan ¢n la Estacidn Experimentzl Agricola Fabio Baudrit
M. ~Junio 7. : .

2. Comujlcac101 eon_grupos:

a) Dias de'Canpoz Para el 23 de marzo se programd el Dia de Campo Anual,
La actividad md&s importante de este tipo realizada en la Estacién durante
el presente afic, ya que permitid dar a conocer los resultados obtenidos - de
los programas de investigacién lievados a cabo durante todo un afic.

Un total de 1576 personas se hicieron presentes firmando el libro de regis-
tro de visitante, entre los que se encontraba ¢l Embajador de los Estados U
nidos, sefior Terence Todman; Director del Instituto Interamericano de Cien-
cias Agricolas Dr. Emilic Areujosfuncionarios del Ministerio de Agricultura
y Ganaderia; profesionales en agronomwa v agricultores de todo el pais,

~153-
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Los visitantes tuvieron oportunidad de recorrer la Lstac1on ror los q1feren
tes puestos de exposicidn y compartir con los técniccs de la Estacidn . asi
como-los del Ministerio de Agricultura y Ganaderia y de la Oficina del Café
que conjuntamente laboran para encontrarle solucidn a dos problemas funda-

mentales que acogian a la poblacidén rural costarricense; su situacidn eco-
nfmica y la desnutricidn

El Domingo 21, previeo al Dia deCampo Anual, se recibid la visita del sefior
Presidente de la Repiiblice Lic. Daniel Oduber Q., acompafiado por =1 Minis-
tro de Gobernaciin Lic. Edgar Arroyo, el Ministro de Salud Dr® Weinstock,
Ministro de Planificacidn Lic. Oscar Arias S., Ministro de Relaciones Exte-
riores Lic. Facio S., Ministro de.Educacidn Lic. Fernando Volio, el <iputa-
do por Alajuela Lic. Guillermo Sandeval y otras personalidades. Trescientos
Agricultores del Cantdn Central de Alajuela se hicieron presentes acompafian
do 21 Sr . Presidente en su recorrido por la Estacidn -

b) Expo Ayala '76: La Estacidn Exverimental particicipd en la Exposicidn

del Campo Ayala durante los dias 4, 5, 6 v 7 de marzo, gracias a invitacién
que se nos hiciera por parts del Centro Agricola Regional de Cartago, Ing.

Agr. Edgar Mata Q. para el disefic del "'stand"” de exposicidn y por medio de

la Viceractoria de Accidn Social consczpuimos la colaberacidn del estudiante
de Arquitectura sefior Ermesto Montenegro.

c) )
Dias de demostracidn:
- Enero 28: Para Agentes de Extensidn Agricola con proyectos de trigo se. lle
‘vd a cabo una demostracidn para ponerlos al tanto de algunas fases en . su

cultivo. Asisticron 32 perscnas.
Setiembre 7: Con la participacién de los-alumnos-asistentes Al cursc de Ex
tensidn Agricola impartido por la Misgidn de Israel s= did una demostracidn
'sobre el proyecto de maiz qué en un programa cocperativo se lleva con el
CIMMYT. Asistieron &8 psrsonas.

Setiembre 27: Cop la asistencia de Directores de Centros Agricolas Regiona
les del Ministerio de gricultura y Ganaderia y de Directores de Institutos

de Capacitaci®n Té&cnica e Institutos Técnices Profesionales Agropecuarios se
- did una demostracidn sobre el provecto de parcelas de maiz. Asistieron 22
personas

Octubre 22: Para 16 alumos de la Universidad Nacional Autdnoma de Heredia
e did una demdstracidn sobre el Proyecto  Avicola. Produccidn de pcllitas
Sex Link. AR

Octubre 29: Demostracidn sobre Investigacidn y Transferencia de Tecnologia
Maiz para Agentes de Extensidn Agr icola y Profesores Agropecuarios. A-
sistieron 60 persochas. T
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Noviembre 19: Demostracién sobre Investigacitn y Transreren01a de Tecnologia
en Maiz para Delepados del Consejo Hacional de Produceidn. y Func1onaf¢os del
ITCO. Asistieron 27 personas’

3. Adiestramiento a personal técnico

“Enero. 15: Adiestramiento a 19 imstructores del Instituto Nacional de- Aprendi
zaje (INA) sobre Horticultura. ' : :
‘ ®

0 y L1 se imparti® un curso de adiestramiento
cola, con la asistencia de 23 funcionarios.

Agosto: Durante los dias @,
para Agentes de Extensidn Agr
e o dias
“Octubre: Durante los/2, 3 y 4. .se impar +i6 para Agentes de Extensidn Agricola
y Delegadcs del Conseéjo Nacional de Produceidn un curso sobre produccidn  de

peces en estanques,asistiendo 14 perscnas.

1
3

‘Noviembre: Durante los dias comprendidos entre ei 9 y 12 se impartid un cur-
so sobre riego para Agentes de Extensidn Agrlcola. Asistieror 15 personas.

4, Adiestramiento recibids

Marzo: Durante los dias lunes 1, midrcoles 3 y viernes % se asistid a un a-
diestramiento sobre métodos de ensefianza dictado para 21 personal de Extensidn
Agricola en el local del Colegisc de Ingeniercs Agrdnomos.

Agosto: Del 18 de agosto al 7 de setiembre se recibid un curso de Extansién
Agricola, dictado por una ¥Misidn Israell en las instalaciones del Instituto Na
cicnal de Aprendizaje.

o}

5. Atencidn a visitantes

Enero 15: Visita de 19 Instructores del Instituto Nacional de Appehdizaje
(INA) participantes en un cursc de Horticultura.

Enero 23: Visita de 35 funcionarics del Ministerio de Educacidn Publlca y
del Ministerio de Salud participantes de un cursce d= Salud Rural.

Enerc 263 Visita de un grupo de 11 Miembros del Cuerpo de Paz. Se les did

a conocer los diferentes programas que lleva la Estacidn'

Enero 20: En este dia tuvimos . la visita del Ing. Guillermo Yglesias P.. Decanoc
de la:Facultad de Agronomiz quién en compafiia de cuatro funcionarios del Banco
Popular visitaron la Estacién con el fin de conocer el Programa de Avicultura

h}

y @estudiar la posibilidad de prestar dinero para su ampliacidn.

Marzo 9: En este dia se recibid la visita del perloalsfa Sr, Marco Aurelio
Salazar de la Revista Agroindustria, a quien se le uumlnlstro informacidén sobre
el cultivo ce trigo y los rasultados cbtenidos la Estacién.



arzo 16: En este martes por la t
andoval, Diputado por e1 Cantén Cen
iva de la Casa Presidenc &
5> planeado para la viszii
1 lugar en donde se dipri

se racibid.la visita del Lic. Guillermo
ral de Als ]Lgla qulep junto ccn una comi-

s ion conocer el recorri
iguiente, asi como

n

arzo. 26: Visita de cuatye
15¢a de informacidn para su te

opecuario de OPOtlﬁa en

bril $: Visitz de un grupc de 1§ maestros de Cartag
5 un cursc de horticultura.

{
6]

[o)
o)

uienes estaban recibien

bril 13: Visita de 40 alumnos del Liceo Ledn Cortés d= Grecia con su Director y
profesores.

bril 13: Visita de 15 agricultores del Cantdn de Santa ina, accompafiados del A
ente de Extensidn Agricola Ing. Vargas.

bril 21: Visita de un grupo de 26 masstros de Cartago que rccibieron un curso
g horticultura.

bril 29: Visita de un grupc de maestros de Cartago, 25 en total, que estaban
ecibiendsc u curso de Horticultura.

de C rLagﬂ que recibie

ayo 7: Visita de un grupc de 25 ui )
L sron ac 1 ados por el Agente

on un curso de Herticultura.
> Extensidn de Cartago

Egr. Cexv:

ayo 13: Visita de 13 Alumnas del Colegic Superior de sehoritas de San  José,
1teresadas en conocer, junto con sus profesores ]

ajos que realiza la
stacifén Experimental.

1wyo 19: Visita de un grupo de 20 agricultores v amas de casa de Tabarcia de
ra en compafila del personal de ia Agencia de Santa Ana.

o 21: Visita de 25 estudiantes dJdel Colegio Agropecuario de Santa Clara de
in Carlos.

de 2£ a2lumnos del OGLAYE g5 g

wo 25: Visita el Colegio Lincoln de San José,
.ompafiados de
yo 27: Visita

3 Escuela Laboratoric de la
iversidad de C

yo 28: Visita de 1

53 alumnos de sexto grade de lo Escuela Dante Alighieri
Lourdes de HMontes d c

Oca. * Fueron acompafiados por 14 profesores y miembros

\('D Q3



Junio 2: El profesor e Ing. Oscar Echandl Jr. en compafila de 35 alumnos de 14
Facultad de Agronomia nos visitarcn para conocer la Estacidn y eneésbecial g}
Proyecto Avicola y el de eria de peces en estangque.

“Junio-4: Visita de 24 alumnos del ILT afio
ria de Puriscal con sus profesores de agr

dos profesores pa-
rz un proyecto determi
1S

Jundio -8 Visita de 29 alumncs de
1 a
r el funcionamiento y

ra visitar Proyec to Avicola. _
nado, se les atiende antes en el aula y se les da a conoc
proyecto que lleva a cabo la Estacidn.

Junio 9: Visita por la mafiana de 23 alumnos del s3timo afic del Colegio de Ba-
rric San Jos Alajuela, accmpafiados por 2 profesores.

Junio 9: Por la tarde tuvimos la visita de 28 alumnos de la Iscuela de Edu-~
cacidn de la Universidad de Costa Rica.

Junio 10: Visita de alumncs de segundo afic del Colegio Conservatoric Castella
de San José. Acompafiados por sus profesores.

Junio 11: Visita de un tercer grupo de 38 alumnos de la Escuela de Educacidn de
la Universidad de Costa Rica.
Junio 16: Visita de 45 alumnos del Colegio Agrcpecuaric de Orotina acompafiados
de un profesor-de agricultura.

Junio 21: Visita de 9 voluntarios del Cuerpo de Paz estacionados en Nicaragua
y de tres funcicnarios del Instituto Agraric Nlcafaguensa, todes acompanados '
por el Ing. Garret Britton Riley de Puerte Limdn, Costa Rica.

Junio 22: Visita de la seccidn 7-2 del Licec de Barric San José@ de Alajuela a-
compafiados por la profescra.dbs Chaves, en total 17 estudient

S
S .

>

1

Junio 22: Visita de 17 alumnos dz la Universidad Naciecnal de Heredia en visita
al Proyecto Avicola, acompafiados por su Profesor el Dr. Victor Alvarez,

Junic 23: Visita de 25 alumnos del IX afic del Colegio Agropecuario de Puriscal
acompafiados de su pr fe scr Carlos Romé&s Mcra A.

Junio 23: Visita de 37 alumnocs d=1 XTI afios del Colegin de Jicaral de Puntare
nas acompafiados de su profesor Isidrc Gonzdlez Fernindez. ’

Agosto 17: Visita de 30 alumnos &l C legic Centroamericano de la Ceiba, Alajue
la, Costa Rica. Lstos son estudiantes bautistas de todo Centro América y Pana-
ma. :



Agosto 30: Visita de 23 sstiudiantes del Curso de Extensidn dgricola imparti-
do por la Misidn de Isracl en el INA @ funcionarios del Ministeric de Agri-

cultura y Ganaderia, del Institutc de Tierras y Colonizacidn, Universidad Na-
cional, e Instituto Nacional de Aprendizs aje.

ltores del Cantdn do Mora acompafiados del

Setiembre 2u: Visita de 10 agricul
sion de Santa Ana.

personal de la Agencia de Exten

\_L
5

10 agriculteres del Cantdén de Mora acompafiados del per

Octubre 24: - Visita de
sonal de la Agencia de Extensidn de Santa Ane.

Octubre 4: Vicie de Funcionarios de FERTICA, quienes hicieron an recorrido .
por la Estacidn, tomando informacién de todos los traba ajos de investigacidn y-
sus resultados.

LaAatenciénrque se les presta a los visitantes ya sszan a grupos o individuos se
hace de acuerdo al interés gque elles muestren por lo general desean conocer to-
do lo referente a los trabajos de investigacidn que se llevan a cabo y de ellos
se les habla asi como referencia a la historia de la Estacidn, terminando luego
con una gira por el campc gue por lo general tomade dos a dos horas ymedia.

6. Colaboracidn con la Direccidn General cde Investigaciones del Ministerio de

Agriculinn=- .y Ganaderia

Se colabord en la organizacifn de un Dia de Campe en la Estacidn Experimen-
tal Agricola Enrique JimEnez NOficz, la cual se lle cabo 21 4ia viernes ‘8
de octubre del co rrlente afio. Con tal fin s¢ wvis Dstacifn envarias opor
tunidades asi comt se asistid a varias reuniones con misme fin en 1& of1c1na
de San José.El sefior Presidente de la Replblica Lic. Daniel Oduber Q. asistid
aSl tambidn el nuevo Miunistro de A5P¢CWLTUP” Dr. Quirds y sus dos viceministros
y otros funcicnarios de diferentes instituciones autdnomas

[F=
o
‘f
men

7. Otros

[ans)

Con estudiantes de Colegios e Iastitutos Agropecuarios coms el de Jicaral,
Puriscal, Orotina, Santa Clara v ElUencs Adres sz les ayudd =n adilestramiento y
trabajo en colaboraciin con los técnicos de la Estacidn, ya que estns muchachos
necesitaban de esa ayuda para poderse graduar de sus respectivas instituciones.

‘Durante. el mes de agosto y la primera semana e setiembre se elabord el Progra
ma con base a informacidn que obtuvimos del Departamento de Estudios Econdmi-
cos del Banco Central asi como del Censo Agropecuario de 1973 de la  Oficina

de Estadisticas y Censos. Esto luege de haber conversads en el M“HlSLeTlO de
Educacidn Plblica con los profesores. sefior Edgar Vargas Divecicr de Educacidn
Técnica, Carles RQjas v José Ramirez para iniciarvles en la idea de instalar es
tcs ensayos en terrenos de los Institutos T8cnicos Profesicnales Agzropecuarios

e Institutos de Capacitacidn Técnica Agropecuaria.. ~La idea fue aceptada y fue
asi como se llevaron @ cabce ntras reuniones éen la Estaciln'y en el Ministerio
de Educacidn Publica.

ol

w©



El programa elaborado contiene una pequefia introduccitn luego un cuadro gue mues
tra las importaciones de maiz en grano y harina de maiz, otro ‘cuadro muestra el
pagé por concepto de importaciones de maiz y harina de maiz ( en ddlares y colo-
nes) ambos desde el afio 1970 a octubre de 1975.

Luego tenemos varios grifices, el N9 1 muestra cl Area en hectireasy produccidn
en toneladas por nrovinciz. EL N° 2, porcentaje por porvincia del rea total
sembrada. &1 N° 3, d¢s+r1buﬁlon geﬂ*“éf:ca por provincias de Institutos de Capa
citacidn Técnica Agrepecuaria e Institutos Técnicos Profesionales Agropecuarios.
Los N° 4 y 5, lo anterior pero soparade. Ll J° 6 nimerc de Agencias de Extmnsidn
Agricola por provincia.

<>

Otros cuadros muestran lo siguiente: Cuadro N° 1 &rea total (HL) sembrada por
provincig, produccién total (Ton) cosechada pox provineiz. Cuadro N2 porcentaje
sor porvincia del drea totzl (Ha) macicnal sembrada de la produccidn total (Kg)
nacional. Cuadr N° 3 area (Ha) y produccidn (Ton} total por cantones y distritos
de la provincia de San Jos&; Cuadrc N¢ 4, pprcentaje por cantdn del &rea (Ha) y
produccidn (Kg) del Cantdn. Tos cuadros 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15 y
16 corresponden a lo mismo del resto de las povincias sus cantones y distritos, lo
cual se puede ver en el Programa que hacemcs refervencia .

En noviembre quedd preparado el plan de trabajc con base al programa. - Las parcelas
demostrativas con fundamentales dantro de ua programa de aumentc de la produccidn
v la productividad ya que es la manera mas rapida y eficiente de dar a conocer la
nueva tecnologia en cualquier cultivo,

977 contard con la colabcracidn de los Centros
s de Ewtensidn Agricola, Institutos de (Capacita

os_ T8ecnicos Profasionzles Agropecuarios, Delgga
iérl Extensionistas del Institutc de Tierras y
Cherpo de Paz ubicados en la Zona de la Provin

Este proyecto a llevarse a cabo en 1
Agricolas Regionales y sus Agenci
cidn Técnica Agropecuaria e Inst
dos del Conseijc Nacional:ée Produc
Colonizacidn asl como miembrss de
cia de Limén.

r-fO

A las personas involucradas, con excepcidn de los del Cuerpo de Paz, ya se” les
did un adiestramiento en la Estacifn sobre el establecimiento v cuide de las par
celas, las cuales sge ubi:zard@n en fincas de agricultores, estudiantes, de Institu

tos Agropecuarios, de Centros Agricclas Canteonales v Colonias del ITCO.

Tenemos la seguridad que este trabajo couperativo entre el Ministeric de Agricul
tura, Ministerio de Educacidn P@bliica, Consejo Nacional de Produccidn, Instituto
de Tierras y Colonizacidn y la Universidad de Costa Rica ayudard a demostrarle a
nuestros agricultores en una forma objetiva los beneficios de la tecnologia ya
que a menos gue los resultados de la investigacidn lleguen a un productor, . la
misma no esta cumpliendc su misidn primordial, ya que son infitiles los resultados
de la investigaci®n que parmanecen en lcs archivos.
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Vargas Ramirez, L.G. W. Loria Martinez y O. Pérez Arguedas. 1976.
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de Agroncmia, Universidad de Costa Rica. Vol. 9 N® 2 Marz-abril 1976,
i6 p.

Fierro F., Ry W. Loria Martinez. 1976. Epocas y dosis de aplicaciones de
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cidn Experimental Agricola Fabio Baudrit M. Facultad de Agronomia, Uni-
versidad de Costa Rica., Vel. 9 N° 3 Mayo-~Junio 1976. 16 p.
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Distribucidn de

semillas durante el pericdo de 1976

N° agricultores

Semilla Cantidad =
. * beneficiados
Camote 108 sacos 87
Yuca 5535 esgueies gl
Tiquisque blanco v rojo /€5 libras g
tiile jalapefio 9.5 libras 4
Maiz 2,068 libras 167
Gandul 52 libres 76
Rabiza -~ 207 libras 95
Soja 43,5 libras 67
Achiote 8 libras 52
Trigo 10.25 libra s Ls
Pelipita 300 ~hijos 32
Cafia 2C hijos i
Frutales 885 barctas
Citricus 150 Zrboles
Mango 350 phas
200 Zrtoles 9
Chile duice 18 1ibras 73
frijoles 1396 lihras 127
Vainica 163 libras i7
Mani 613 libras 8
Coleccidn de yuca iz
7

Coleccidnes de camote

~191-
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YTROS PROGRAMAS

Ve s e e L e e e L

Con el fin de cyudar a.. lo% dg”lCdltOL es de 1la pﬁov1nc;a de Limdn se organizd

un progr ama de evaluacién de cultivos y de distribuciénde semillas. Los
sitios selecclonados para traba]ar y los voluntarios del Cuerpo de Paz res-
bonsables de caaa programa fyeron: La Suiza de Turrialba con Catalina Lambert,
Cudpiles con Rebeca Elzner, Siquirres con' Efnesto Cockrane, Talamanca con John
Taff, Bataan con.Joh Kcl1e.,v Guicimo con Elizzbeth Gromey En la mayoria de
los sitios se han locallzado 1as parcelas d& introduccidiy de cultivos en 1o0s
coleglos agropecuarios respectivos. oo . R

Hasta el presen*e el trobd]O esta dando los resultados esperados y confiambs™ pa
ra dentro de up Afig: la’ gran iayorid de 13s buenas variedades con que cupntg la
Pstacién  y que 3 1 evaluado en la zona, Seaii Cono leas por los agrlcultores
y que ellos las siembren. e -

v Ai' ( 4‘.,.,*,

El Auxiliar de Azrcnomia Jose Qanc"iea ha sidc quien ha supervidado dlrectamente
21l trabajo de los voluhtarios en cdda lugar mediante visitas mensuales a cada
una de las lugares anteriormente citados. -

.

Investigacion desarrollada con la Ascciacidn Banarera Nacicnal S.A. (ASBANA) en

e 1, cqmpo de Dlvcrs1f¢ra01on d= C"it os agricolas.
Se desarfbllar@n durante +J76 prog”amaq Con 01 fln de 3e1e001onar CUlthOS y va
riedades que mejor se adaptaran a las tres fincas de dlvprs*flnaﬂlon ‘que’ son
Finca 28 milias, Pinca la Kita y Finca Caucho. La primera de ellas en el Atlén

tico.. .y .las otras dos en: ek Jur del pais. Atenulo este nrograma por parLe de
la Uﬂlveralaad de Costa nlCH Jose Sanvu:z y por BANA el D¥: Lnrlque ‘Balsevi-
cius e i IR N [Rarh . .

Yuca y amote en tlnca 28 Mlllas

Se eetudlo la ada ytacién de ocho - ed 1des de camcte y ngdé‘iﬁéé} “Sé”sembra—
ron el 18 de setiembre de 1375 . o e
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Dstoz d= las variedades de yuca evaluadas.el 7 de octubre 1976

Variedad - Kg/ha qq/mz . Observacioues
¥-70 27039 429 7 Bastante Sana

Y—éééﬁifT _:fv:ww 64775'; S TL.T998 »” iEavore01da poer poca compe-*
s P L L - - i . B tenclu .

29580 ‘“Sana

18750 289,
13108 220 . Regular sanidad .

R@gular sanldad

3238¢ _ 193 . Regular sanidad
Qo ) ";;letalﬁente‘podrida

v-3 e v quep0 219 ' Reégular ‘sanidad
v-1 15913 2u5 Sana
Tyew T 27275 420 - sama

]
2

El 26 de febrerc de 1976 se Séﬁﬁyéﬁétrb"Iofe;”ioé“méydres rendimisfitos  se
_obtuvieron“don la’C-10, C~11; Tairiiig 57 y C-7. 770

Las yucas ,emgradab ol 19 d@ setlembre do 1975 en 28 MlilaS fueron evaluadasz'
el 7 de octubre de l@“b LJS rasuLadou se enbueutran en el cuuﬂro anterior.

Las cifras indican que las var1edade° Y-28, Y-‘”‘Y&7H9 Y-65:y Y= 4 fueron las

de ‘mas alta produccidn.

Un lote que se sembrd el 1¢ ce setiembre de 1975 para multiplicacidén de semi-
1la de tiquizque blancc se cosechd el 1 setiembre de 1976 y produjc un rendi-
miento de 23.3 TON/HA (358 qq/mz, y el iia 7 de oc*ubre de 137€ en un segun

do avalué 19.23 Ton/ha (292 qq/mz).



Uates de las variedades de camote cosechadas el
26 febrerc de 1976 en la finca 29 Millas'

- » o Fica del Area . T
iedad Ton/ha i - Apariencs ' - © ' Observaci
niedad .. Ton/ha Apariencia camote . cosechada Observaciones

7 12 Suena 1 1 surco 27 m 'arios camo
tes reventa

largo x 1 m -~

e dos.

ancho »
23 401 10 Buena 1 29 m ¥ 1 ®m Varios camo
. .. tes menudos
L0 9.5 Buena’ " 1 28w x1a Muchos camo
- o CoT T T tes reventa

: dos.

3 285 8 Regular 2 29mx1lm  Pocos camo-
tes reventg
dos.

15 - 306 7.6 Buena 1 29 mx I m Muche camo-

- te menudo

11 280 4.96  Repular 1 20mx1n  Mucho camo=

7 te menudo

17 . . 200 e e g5 e e Brurema 1 T2 m x 1 om Mucho camo-
te menudo

arenteno 78 2.36  Buena . .1 . .29 mx 1lm Mucho -camo-

e terménudo

prica se calificd
jos, debidn a que
incipalmente en los primeros 2 meses jostebiores a la siembra.

en escala de 0 a 5, 3¢ considerm que estos rendimientos estén
las cordicisnes del suelo no fueron Sptimas para este cultivo
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syaluacidn de tiquizque, yuca y camote en Finca Caucho ©

.as vardedades estudiadas, su pi~duccidn y. las fechas de siembra y cosecha, se
:ncuentran a continuacidn: :

UCA -

;iembra: 2.12-75"
logsechas: 25-6-76

Variedad L Kg/ha ... % almiddn

~28 28923 30
-2 26450 30
~82 L 19575 . , 31
=11 I : 19059 26
~10 17250 -
-5 14575 23
-8 : 15225 . 33
-3 - 11425 —
~52° ¢ 14500 -
-4 o 1huoe : 31
-4g : HE00 —
'riclla 143100 -

\iembra 5-12-7E
‘csecha 19~-0~-758

ariedad Kg/ha qq/mz

~S L o 20352 he o faiP 318.4
=82 18000, .. e Lo 2uBL4
qy o err 30400 e ... LbBg.?
-48 ‘ o Lopsun ' , A 133177
.10  24BUQ 379.5

5 : 20400 468.2
29 726L0 1118.7
11 203B0 453, 3
52 15360 236.5

g 15640 256,3

2 66240 © 1020
iolla (valencia) 50840 ) 625.9
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cha 9-9-756
edad e e K fhg wg/mz T % ‘almiddn
19300 293 30%
21750 334,95 P
28500 438.90 31.67%
16250 250.25
23250 35G.05
37500 577 .50 30%
B5000 £93 31.6%
Hooon 616 .
30500 Leg .70
L0250 £19 .85 33.33%
45500 700.70 31.67%
" Produccidn en base a .2.500plantas/ha. (L m x .50 m)
cha 20-9-786
edad Kz/ha qq/mz Edad (meses
25500 385 16
25000 385 10°
21250 481.25 10
18750 2886.75 10
275380 L23.5¢ 10
21250 ngl.25 10
Loono 616 10
35000 539 10
30000 Lg2 10
25600 385 10
47500 721.50 10
neia (criolla? 53750 831.75 9
20000 308 6
25000 385 6
lia amarilla 22500 347 6
paloma 15000 231 5
na 10020 154 5
de huevo 7500 116 5
35000 5.

fiola {mangi)

539

vendimientos
nte orden ds

s S T L v -
promedios de las cuatro evaluaciones indican el si
Y-8, -

superioridad:

Y-283,

Y=2,

Y-11 y Y-b.

BEEEE T
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valuacidn-de-la—-ecocleceidn-de citricos en-la Finca Caucho

1 28 de-marzo- de 1376 se-sembreron-22-variedades de citricos con’
1 fin de evaluar crcecimiento, plagas, enfermedades, floracidn vy
roduccidn y muy especialmente ohservar el comportamiento de las va
iedades en el patrdn de narara agria y de Rangpur.

Impreso -en- la Estacidn Experimental Agricola Fabio fBaudrit Moreno





