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INTRODUCCION

En Costa Rica existen zonas proplclas para la produ0016n de ajo, pe
ro la dlrecclon de estadlstlca ¥y censos (4) reporta que en 1970 se
1mportaron alrededor de £ 1. OOO 000.00 de este producto._ Por otra
parte, los costos de produccidn por'hectérea ascienden a ﬁ 5.743.50
(6) dentro de los cuales un alto porcentaje sé debe a la éeéhierba
manaal. La labor de deshierbe, aparte de requerir gran cantidad de
mano de obra, que es limitada en nuestro pais, se héce cuando las
malezas han ejercido en parte la competencia, se ocacionan heridasa
las .plantas de ajoy, por donde-se facilita 1la penetracibdn de los pa~

toégenos y“se“decapita un alto porcentaje de pléntulaé.

Para eliminar estos problemas y aumentar la produccién;.pof lo menbs 
para satisfacer la demanda interna, como parte integral de uﬁ‘érogri
ma de investigacibn en el:cultivo del ajo, se realizd el presente tra
bajd,'cuyb fin fue” seleccionar el tratamiento herbicida que ofreciew-

ra las mayores ventajas. : » .

* Ingeniero Agrdnomo, S :
**Fspecialista en Control de Malezas, Facultad de Agronomia, UniVeE
sidad de Costa Rica.



REVISION DE LITERATURA

Para realizar las deshierbas al ajo en Costa Rica, el Ministerio de
Agricultura y Ganaderia (6) estimd que se necesitan un total de 138
horas por hectérea con un costo de ¢ 309,00, sin embargo Chavarria*
opina que dependiendo de la zona, los costos pueden elevarse hasta

# 2:000,004

Chaverri (3) ai féélizér estudios en Costa Riéé, déterminé que.linz
roén a l.Ob Kg i.a./hé y el nitrofén a 5.06 Kg i.é./ha aplicadoé en
post-e@ergenci; tempréna; jﬁnto con’lamsimazina y el diﬁrén ambos a
1.00 kg.i:a./hé yben pfe-emergenéia, fuéroh los mejores herbicidéé&'
la época dé aplic;cién mas efectivé, entre los nuevé herbidiaaé prg

bados en dos zZonas,.

Por: otra. parte, en pruebas realizadas en Per@l por Corrales (2) repor .

ta que el mejor control de Bidens pilosa, Portulaca oleraceae, Meli- .

lotus spe Yy otras se obtuvo con el diuron a 1.00 Kg i.a./ha. Sin. .
embargo la mayor produccidn se logrd con el tratamiento de deshier-

ba manual,

Al ‘estudiar el comportamiento de la atrazina, el diuron y el linuron, .
en un-suelo arcillo’ arenoso, todos aplicados. en pre-emergencia a]najy
y a lo5 y 3.00 Kg i.as/ha, Dos Santos y Liedermap‘(ﬁ).deﬁermiparop

que los mejores fueron el diuron y el linuron a 1450y 3;60'Kgi;é§ﬁé‘;

respectivaménte, con los cuales se controld efectivamente Amaranthus

*Chavarria, P.L. Comunicacidén Personal. Especialista en Control de
Malezas. Estacidén Experimental Agricola Fabio
Baudrit M., Universidad de Costa Rica



hybridus, Bidens pilosa y Galinsoga parviflora. Ademids, las parcea-

las tratadas con estos herbicidas requieren tres deshierbas répi-

das, mientras que el testigo necesitd cinco.

En ensayos realizados por el Servicio Shell para el Agricultor (8)
determinaron gque la simazina a 0.50 Kg i.a./ha proporciono” buenos

resultadoé, tal como lo comprobaron Bhan y Singh (1).

Saloméﬁ, et al, (7) al probar varios herbicidas solos y en mezclas,
pre y post-emergentes al ajo, determind entre ios de resultados, mis
satisfactorios el diurdn a 0.50; diurdn a 0.3 con cloroprofano : a
1.50 y simazina a 0.40 con cloroprofan a 1.50 Kg i.as/ha, aplicados

en pre~emergencia,

MATERIALES Y METODOS

Este trabajo se estableciélen un suelo con un 47% de arena, 35% de
limo y 18% de arcilla, localizado en la Estacidn Experimental Agfi;
cqla Fabio Baudrif e, situada en el Distrito Segundo ael Cahtén@gﬁl
tral de Alajuela, con una temperatura media de 23 2C y una précibi#

tacibn anual de 11.850 m.m.

El terreno se prgpa;é mecdnicamente de tal forma que quedd en Opti-
mo estado y se sgrcé a_O,EOEcm, La siembra se efectud el 28 de 6c-
tgbré de 1972, utilizandq semilig de ajo de la variedad criolla, pre
viamente.desinfestada. En elifondo del surco de siembra se colocae

ron 1,500 Kg/ha de superfosfato triple y 115 Kg/ha de nitrato dc a=

monio, posteriormente a los 7 dias se suplid la misma cantidad de



nitrato de amonio,

Los" herbicidas se aplicaron en pre-emergencia, do¢s dias después de
la siembra y en post-emergencia temprana 15 dias después de ella,
Para la aplicacidn sc utilizd un equipo "AZ" de uso experimental,

con tres boquillas "Tee jet" 8003, scparados a 40 cm., que cubrie-

.

ron una franja de aplicacién de 1.50 m de ancho. La presidn de es
te equipo proviene de un cilindro de acero con 002 comprimido, 1la

cual se reguld an 2,1,

Los herbicidas se¢ aplicardn a pézén de 325 Lt/ha de preparado acuo
so, que de acuerdo a la ealibracién del‘equipo, se distribuyeron a
una velocidad de 0,57 m/seg para la aplicacibn p;e—emergente y 0.68
r/seg para la post-emergente. En ambos fechas de aplicacidn 1a>hu—

medad del sueclo estuvo a capacidad de campo.

Las parcelas experimentales que se usaron, tenian 1,50 m de ancho

por 3 m dé largo y cada una incluia tres surcos de siembra, separa-
dos a 0,50 m los cue se colocd la semilla a una distancia de 10 cm;
Las parcelas experimentales se distribuyeron en  un disefio de blo~
ques al azar con 26 tratamientos, que se apuntan en el Cuadro 1 ¥y

cuatro réplicas,

Péfé evaluar el efecto de los herbicidas, se midieron las siguien-
tes parémetroé: germinacidén de las plantas de ajo a los 18 diasy
control total de malezas a los 40 dias, tiempo de deshierba y peso

separado de malezas gramineas y de hoja ancha a los 43 dias de 1la

éiémbra; peso verde de la cosecha, nlmero de bulbos cosechados y.



CUADRO 1
TRATAMIENTOS PROBADOS EN EL ENSAYO DE HERBICIDAS EN AJO

Herbicida (s)  Kp i.a./ha
Linurén~Simazina _ Oe75=0,75
Linurén=Nitroféen o  0,75=3,00
Linuron=Diuron 0475-1400
Simazina~Nitrofen ' 04 75=3,00
Simazina-~Diurdin 0s75=1,00
Nitrofén-Diurén ' 3,00-1.00
Linuron~-Simazina - ‘ 0e75=0475
Linurin-Nitrofén 0475=3.00
Simazina~Nitrofén ' 0;75~3.00
Simazina-~Diurdin ' 04751400
Linuron~Nitrofen-Diurén (post.) : 0475=3400-2422
Liﬁﬁrbn—Simazina (pre.) / Simazina (poste)** 0.75=0475=0475
Linurén-Nitrofén (pre,) / Simazina (post.) 0475=3,00=0,75
Linuron-Diuron  (pre.) / Simazina (post.) 0675=1,00=0,75
Simazina=Nitrofen(pre,) / Simazina (post.) 0e75=3,00=0,75
Simazina=Diurén (pre,) / Simazina (post.) 0e¢75=1,00-0,75
Nitrofén-Diuron (pre.) / Simazina (post.)' 3.00-1.00-0.75
Simazina (post,) . 1,00

Diuron (pres) : . 1,50

Linuron (pres) ‘ 1.00

Nitrofen (pre.) ' 5400

Testigo (1 desh, temprana) 21 dia de siembra -

Testigo (2 desh, 21-43 dias de la siembra) . -

Testigo (3 desh, 21=43-100 dias dec la sicmbra) -

Testigo (1 desh. tardfa 43 dfas de la sicmbra) -

Testigo absoluto (enhierbado) o -

(Pre)= - Preemergente al cultivo
(Post)= Postemergente al cultivo
* Mezclas

** Combinaciones
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rendimiento econdmico de cada tratamiento.

RESULTADOS Y DISCUSION. .

En el presente ensayo de control de malezas en ajo se comprobd que'*
ninguno de los herbicidas usados afectd la germinacién del ajo co

mo lo comprohd Chaverri (3).

Del Cuadro 2 se desprende que las mezclas de herbicidas fueron su- -
periores a ‘los herbicidas sin mezclar en cuanto al control totalde
malezas, al igual que lo obtuvo Salomdén et al. (7). De ellas 1la
simazina con .diuron, linuron con nitrofen y diuron y linuron consi
mazina aplicados en post-emergencia tuvieron mas de un 113% de con
tfol.“Eﬁ;el @isﬁo Cuadro 2 ée observa qué hubo’diferencias eﬁrcuaﬂv
to al tiempo de deshierba requerido por los tratamientos, de los
cuales, 'las mézclas de linuron con simazina, linuron con nitrofeny
diuron en post-ecmergencia, ocuparon el 22% del'tiempo necesitado

por el testigo con dos deshierbas., Estos mismos tratamieﬁtos redu
jeron al m&ximo el peso de las malezas gramineas y de hoja ancha,
como se desprendé del Cuadro 3, Se observa también que el peéo de
las malezas gramineas fue reducido en una forma semejante por las
mezclas pre y pest-emergentes; que en la simazina post-emergente se
registrb el mayqf peso ¥y que los testigos, a é#cépciSn del de tfes
deshierbas y el .de una deShierba tardia tuvieron menos peso, en
vista de que la maléza graminea prédominante fue la grama Cynodom
dactylon sobre la cual, ninguno de los herbicidas usados la afecta.

Por el contrario, el peso de las malezas de hoja ancha fue reducido



CUADRO 2
PORCENTAJE DE CONTROL DE MALEZAS Y TIEMFO DE DESHIERBA.
ENSAYO DE HERBICIDAS EN AJO. ESTACION EXPERIMENTAL -
AGRICOLA FABIO BAUDRIT M. 1972

~ Control Tiempo

SRR Dosis
. R s hierbas deshierba
Tratamientos . kg/Ha o Th (g) s
Linuron-Simazina (pre.) 0475=0475 ‘looag 34a2
Linuron-Nitrofén (pre.) 0.75=3.00 - 10037 302,
Lihuron-Diuron -(pre.) 0.75=1.00 1057 2950
Simazina=Nitrofén(pre.) 0475=34+00 _ 102ab 33ab-
Simazina=Diurdn (pre.) 0.75-1.00 : 107ab '27ab .
Nitrofén-Diurdén (pre.) 3.00-1.00 . 95a c 37g :
Linuron-Simazina (post) 0.75-0.75 1132, 22°,
Linuron-Nitrofea (post) 0.75-3.00 9sab° 31‘?‘b
Simazina-Nitrofen(post) 0.75=5.00 1022 37ab
Simazina-Diuron (post) 0.75-1.00 1152 278
Linurén=Nitrofén .
Diurén (post) = 0.75-3.00-2.22 115° 222
Linurén-Simazina (pre.)/ b b
Simazina (post)  * 0.75-0.75-0,75 103> 418
Linurén=Nitrofén (pre.)/ . ab ab
Simazina (post) © 0.75=3,00-0.75 105 2]
Linuron-Diurén (pre.)/ _ : ab ab
Simazina (post) © 0,75=1,00-0.75 107 29
Simazina=Nitrofen(pre.)/ : ab b
Simazina (post) © 0.75-3%,00-0.75 = 109 26
Simazina~Diuron (pre.)/ R T ab
Simazina (post) - 0.75-1.00-0.75 97 29
Nitrofen-Diuron (pre.)/ ab ab
' Simazina {(post) ' 3.00-1,00-0.75  105_, 34ab
Simazina (post) ' 1.00 73abc 47ab
Diurdn  (pre,) 1.50 - 9y - 32 %
Linurén (pre.) 1.00 ~ 874 41ab
Nitrofén (pres) v 5,00 : 56ab : 48cd
Test. (1 desh, temprana) —— - 98abv . 77d
Test., (2 desh,) - ———— < looabc _ lOOé ,
Test. (3 desh.) —_——— 95f' ' 12650_:
Test. (1 desh, tardia) == - 12 S5k
Testigo absoluto =~ = vaszs v e 1270 il memme
C.V. (%) b B

(pre.) Preemergente al cultivo
(post) * Postemergente al cultivo

* Tratamientos con igual letra dentro de cada variable son estadis
ticamente iguales entre si, segfn la prueba de Duncan al 5%.
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CUADRO 3

PORCENTAJE DEL PESO DE MALEZAS GRAMINEAS Y DE HOJA ANCHA.

PRUEBA DE HERBICIDAS EN AJO.
AGRICOLA FABIO BAUNRIT M. 1972

ESTACION EXPERIMENTAL

_ Dosio Malsza Malezz: Ho= ™
Tratamientos Kg/ha graminea ja ancha
(%) (%

Linuron-Simazina (pre.) 0e75-0.75 '315abcd ng2
Linurén-Nitrofen (pre,) 0.75=3.00, '456a2cge 256ab
Linuron=-Diuron (pre.) 0.75=-1.00 358adcce 1052
Simazina=Nitrofin (Pre.) 0475=3.00, Ly5Pcde e
Simazina-Diuron  (Pre.) 0.75-1.00 3pp200d  Tgua
Nitrofen=Diurén  (pre.)  3.00-1.00 55504¢ 558D
Linurén-Simazina (post) 0475-0.75 16220 52
Linuron-Nitrofen (post) 0.75=3.00 663de 1062
Simazina=Nitrofén (post) 0.75~3.00 ’721e Bla
Simazina-Diurdn (post) 0.75-1.00 342abcd 82
Linurdn-Nitrofén

Diurdn  (post)  0.75-3.00-2.22 3662P°°4¢ g2
Linuron-Simazina (pre.)/ C bed

Simazina (post) . 0.75-0.75-0.75 489°¢%¢ 512
Linuron~Nitrofen (pre.)/ b

Simazina (post) . 0.75-3.0Q-0.75 2582 ¢ vie
Linuron-Diuron (pre.)/ X

Simazina (gost) 0.75-1.00-0.75 2692Pcde 538D
Simazina~Nitrofén (pre.)/ bod .

Simazina (post) . 0.79=3.00-0.75  302%°° 272
Simazina=Diuron (pre.)/ .

Simazina (post) 0.75-1.00-0.75  3543Pcde 433
Nitrofen~Diuron (pre.)

Simazina (post) . 3.00=1.00-0,75 366?b°de 48@
Simazina (post) 1,00 1042b de 450 b
Diuron (pre.) 1.50 431 g 206ab
Linuron (pre.) 1.00 629Cde 2752
Nitrofen (pre.) 5.00 589Cbed 856°
Test. (1 desh. temprana) —— 2782°¢ ? 78:
Test. (2 deshierbas) —— 1007, 100°
Teste (3 deshierbas) ——— 555, 205,
Test. (1 deshierba tardia) =--- 1024 892
C.V. L6 4% 96, 47%

*

Tratamientos con igual letra dentro de cada variable, son esta= -

disticamente iguales entre si, segin la prueba de Duncan al 5%.



las mezclas post-emergentes y los herbicidas sin mezclar.

El peso verde de la cosecha, como se apunta en el Cuadro &4, fue a-

fectado significativamente-por -los tratamientos. La-mayor . produc

cidn se obtuvo con la simazina més nitrofen preemergente y la sima
zina mas diuron postemergente, la cual fue de 14 y 13% respectiva-
mente superior a la del testigo con dos deshierbas. E1  testigo

con tres deshierbas registrd un 8% de aumentd y la simazina con

diuron en preemergencia méds simazina post-emérgente un 5%, En el

" .

Cuadro 4 se observa que el nlmero @e bulbos cosechados fue 5ument§
do en un 8 y un 5% por la mezcla'de simazina con diurdén post y pre
emergente respectivamente., 'Ademds el testigo con deshiefbaAtardia
tuvo un 63% de bulbos lo cual prodijo’un 26% menos de produccibn al

compararlo con el testigo dé dos' deshierbas.

Al analizar el costo de la deshierba, valor 8ec la cosecha y rendi-
miento éconbmico, presentados en los Cuadros 5 y 6 se determind que
los mejores tratamientos herbicidas fueron en orden descendientede

rendimiento econdmico la simazina con’ diuron en post-edergenéia, la

simazina més el nitrofen en pre-emergencia y el linuron con el ni
trofén en post-emergencia, los cualeg requirieron de un 28% a * un
34% de mano de obra, tuvieron una produccidn desde un 99% a un- 120%

el costo de deshicrba oscilbd entre un 40 y un 48% y produjeron  un

rendimiento econdémico entre 2% y 24% al compararlos con el testigo

de dos éeshierpas.

El testigo con tres deshierbas registrd un 8% mAs de produccidn con

un rendimiento econdmico de un 6% superior al testigo con dos des-
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CUADRO 4
PORCENTAJE DEL PESO VERDE Y NUMERO DT BULBOS COSECHADGCS EN
" EL ENSAYO DE HERBICIDAS EN AJO. ESTACION EXPIRIMENTAL
AGRICOLA FABIO BAUDRIT M. 1972

Dosis Cosecha Bulbos
Herbicida (s) Kg/ha (%) pr?;?01dos
Linuron-Simazina (prec.) 0.75=-0.75 5 igzge 98§:gd
Linuron-Nitrotén - (pre.) 0.75=-3,00 55;Cd 84b 4
Linuron-Diuron  (pre.) 0.75=1,00 5Oab © 86a;cd
Simazina-Nitrofen (pre.) 0.75=3,00 llhabCd 996
Simazina-Diuron (pre.) 0.75=1.00 93 bod 105abcd
Nitrofen-Diuron  (pré.) 3.00-1.00 6oabcde 922009
Linuron-Simazina (post) 0.75=-0.75 54:bcde 97abcd
Linuron-Nitroten (post) 0475=3.00 99 bod 95 bod
Simazina=Nitrofen (post) 0.75=-3.00 69a € 95
Simazina-Diuron  (post) 0.75-1,00° 113 1082
Linuron-Nitroféen _ cd bed
' Diuron (post) 0.75=3,00=-2,22 45¢4e 952
Linuron=Simazina (prec.)/
Simazina (post) 0.75=0475=0.75 97abc 97abcd
Linuron~Nitrofén (pre.)/
Simazina (post}  0.75-3.00-0.75 772P¢de . gpabede
Linuron~Diuron (pre.)/
Simazina (post) 0.75=-1.00~0.75 guabede 98ade
Simazina-Nitrofen (pre.)/ .
~ Simazina (post) 0.75-3.00=0.75  973P¢ _ gy3bed
Simazina-Diuron (pres)/ ‘
Simazina (post) 0.75-1.00-0.75 1052P° 9g93bcd
Nitrofén~Diuron (pre.)/ '
Simazina (post) 3,00-1.00-0.75 6820¢de g933Pcd
. ) o bede d
Simazina (post) 1.00 saabcde 81abcd
Diuron  (pre.) - 1.50 857, 97
3 . abcd abcd
Linuron (pre.) 1.00 94 98
. . abed abcd
Nitrofén (pre.) _ 5.00 75 bode 97 bed
Test. (1 desh, temprana) ———— . '72abC : 91abC
Test. (2 deshierbas) ———— looabc 100_, .

Test. (3 deshierbas) [ 1087, 102

a
Test. (1 deshierba tardia) =-=--- o BOe B 862
Testigo absoluto (enhier.) ==-== ' 26 63
C.V. 50.79%

62,81

Tratamientos cop igual letra dentro de cada variable, son estadisti-
camente iguales entre si, seghn la prueba de Duncan al 5%«



CUADRO 5
COSTOS DE DESHIRBA, VALOR DE LA COSECHA Y RENDIMIENTO ECONOMICO
POR HECTAREA. PRUEBA DE HERBICIDAS EN AJO. ESTACION EXPERI
MENTAL AGRICOLA FABIO BAUDRIT M. 1972 -

: Valor Rendimieg
Tratamiento Mano Producto de la* to **
N " obra quimico Total cosecha o

Simazina-Diuron (P) 37k 160 534 2k.775  2h.2kl
SimazinamNitrofén (Pr) 456 184 640 23,689 23,049
Simazina-Diuron (Pr)/

Simazina (P) Loz 242 644 21,660 21,016
Testigos (3 deshierbas) = 1692  —--= 1692 22,457 ' 20.765
Linuron-Nitrofen (P) k29 190 619 20,754 19.955
Testigos (2 deshierbas) 1336 _—— 1336 20,719 19,383
Simazina~Nitrofen (Pr)/ -

Simazina(P) 363 284 646 19,994 - 19,348
Linuron-Simazina (Pr)/ '

Simazina (P) 556 252 808 20,067 - 194259
Linuron (Pr) 556 92 648  19.415 18.767
Simazina~Diuron (Pr) 373 142 215 19,270 18.755
Diurdn (Pr) ks 90 535 17,531 164996
Linuron=Nitrofen (Pr) A

Simazina (P) 430 273 703 16,010 154307
Nitrofén (Pr) ~ 650 155 805 15,430 144,625
Test. (1 desh, temprana) 1021  =-- 1021 14,778 13,757
Simazina-Nitrofen (P) 513 202 715 1k4,343 13,628
Nitrofen-Diuron (pr)/ | .

Simazina (P) L3 262 735 14,054 . 13,319
Linuron=Diuron (Pr)/ '

Simazina (P) Loz 231 633 13,184 -~ 124551
Nitroten-Diuron (Pr) 512 163 675 12.605 11.930
Linuron-Nitrofen (Pr) 418 173 591 11,373 - 104782
Linuron-Simazina (P) 318 170 488  11.156  10.668
Linruon-Simazina (Pr)x 473 152 625 11,156 103351
Simazina (P) | 639 127 766  10.721 94955
Linuron-Diurén (Pr) 4ol 131 532 10.355  9.827
Linuron~-Nitrofen-Diurén (P) 319 180 499 9,272 - 8,773
Test. (1 desh, pardia) 717  -——- 717 64320 ' 54,630
Test. absoluto enhierbadok  =-- === ——= 5,360 5,360

(Pr)= Precmergente al cultivo; (P)= Postemergente al cultivo
*-Datos en colonestha, Se calculd para el ajo un precio de 13.,26/Kg




. CUADRO 6
COMPARACION PORDENTUAL DE LA MANO DE OBRA REQUERIDA, PRO=-
DUCCION, COSTO DE DESHIERBA Y RENDIMIENTO ECONOMICO POR

HECTAREA. ENSAYO DE HERBICIDAS EN AJO.
EXPERIMENTAL AGRICOTA

ESTACION
FABIO BAUDRIT M.

1972

- . ‘ “uMano ~Produc Costo Rendimien—
Tratamiento obra cibdn des - to econdmi
o desh, de ajo hierba co
Simazina-Diurén (P) 28 120 40 124
Simazina~Nitrofen (Pr) 34 115 48 117
Simazina~Diuron (Pr)/Simazina.(P)30 105 48 107
Testigos (3 deshierbas) 127 108 127 106
Linuron-Nitrofén (D) 32 99 L6 102
Testigo (2 deshierbas) 100 100 100 100
Simazina=Nitrofen (Pr)/

Simazina (P) 27 97 48 99
Linuron-Simazina (Pr)/ '

Simgazina (P) 42 97 61 98
Linurdin (Pr) 4o 94 e 96
Simazina-~Diuron (Pr) 28 93 39 95
Diuron (Pr) / 33 "85 4o 87
Linurbén-Nitrofen (Pr)/

Simazina (P) 32 77 53 78
Nitrofen (Pr) kg 75 60 75
Test., (1 desh. .temprana) 77 72 77 70
Simazina=Nitrofen (P) 38 69 54 69 . .
Nitrofén-Diurun (Pr)/ ' ‘ ~ .
_ Simazina (P) 35 68 55 68
Linurbn-Diuron“'(Pr)/ . ‘

e Simazina (P) 30 64 47 64
Nitrofén=Diuron (Pr) ok 54 37 54
Linuron-Nitrofen (Pr) 31 55 L 55
Linuron-Simazina (P) 2k 54 37 5k
Linurén~Simazina (Pr) 35 5k L7 Sk
Simazina (P) 48 52 58 51
Linurdén-Diurvn (Pr) _ 30 50 ho 50
Linuron=Nitrofén~Diuron (P) ... 16 45 34 45
Testigo (1 desh. tardia) Sk, 30 - 54 28
Testigo (emhierbado) =77 -- <26 == 27

* So oconsiderd como 100%




hierbas, perc requirid un 72% mas de mano de obra, De lo anterior
se concluye que en las condiciones donde se realizd el experimento
se requieren como minimo dos deshierbas oportunas y que realiza

sblamente una, ya sea temprana o tardia reduce la produccibn desde
un 28% hasta un 74%. Por otra parte, con el uso de herbicidas se

pueden aumentar hasta en £ 4,000.00 los ingresos por hectlrea,

Los mejores herbicidas controlaron eficientemente florecilla (Me-

lampodium divaricatum), moriseco (Bidens pilosa), clavelillo (Emi-

lia sanchifolia), mielcilla (galinsoga sp.), arrocillo (Digitaria

sanguinalis), pata de gallina (Eleucine indica) y Richardia scabra

sin tcner ninglin efecto contra el coyolillo (Cyperus rotundus). ni
la grama (Cynodon dactylon).
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